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POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

sprawie D. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 czerwca 2024 r.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z 14 lipca 2023 r., sygn. VIl Ka
584/23, uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z 28 grudnia 2022 r.,
sygn. akt VIl K 987/21 i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539 e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;

2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢ oskarzonego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 grudnia 2022 r. Sgd Rejonowy w Zielonej Gorze w sprawie o
sygn. akt VII K 987/21 skazat D. Z. za popetnienie czynéw opisanych w pkt od 1 do
13 czesci dyspozytywnej wyroku, wymienionych w pkt. 11, VI, IX; XIII, XXXIII, XIX,
XX XX, XXV XX, XXXV, 1, XVI, XX, XXVII, XL, 1, VI X XIV, XV, XXV, XLII,
XVI, XXII, IV, XXVI, XXIX, XXXI, XXXVII, XLIV czesci wstepnej wyroku, zas w
zakresie czynéw z pkt od 19 do 24 czeSci rozstrzygajgcej orzeczenia,
wymienionych w pkt. V, VIII, XV, XXIV, XXX, XXXIX czesci wstepnej wyroku, sad
uznat, iz czyny te stanowig wykroczenia z art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi i
wobec przedawnienia ich karalnosci, umorzyt postepowanie w tym zakresie. W
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zakresie zas czyndw wymienionych w pkt 25 i 26 cze$¢ dyspozytywnej wyroku, a
zawartych w pkt. XII i XXXVI czes$ci wstepnej wyroku sgd uniewinnit oskarzonego.

Na skutek apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego, prokuratora i obroncy,
wyrokiem z 14 lipca 2023 r., Sad Okregowy w Zielonej Gorze, sygn. akt VIl Ka
584/23 uchylit rozstrzygniecia z pkt 20,21,22,23,24,25 i 26 czesci dyspozytywne;j
wyroku i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Zielonej Gorze.

Skarge na wyrok Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z 14 lipca 2023 roku, sygn.
VII Ka 584/23, ztozyt obronca skazanego D. Z. , w ktorej zarzucit rozstrzygnieciu
naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. przez uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku, w
czesci dotyczgcej czynow zarzuconych oskarzonemu w pkt. XII, XXXVI, VII, XV,
XXX i XXXIX czesci wstepnej wyroku (pkt. od 20 do 26 czesci rozstrzygajgcej) i
przekazanie sprawy w tym zakresie sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, mimo braku ku temu przestanek. Obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator wniést o oddalenie wniesionej skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce skarga nie zawierata argumentacji moggcej
skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do

ponownego rozpoznania.

Na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Wynikajgcy art.
539a § 3 k.p.k. nadzér Sgdu Najwyzszego nad przestrzeganiem normy okreslonej
w art. 437 k.p.k. w postepowaniu odwotawczym sprowadzac sie moze jedynie do
oceny zasadnosci podjecia decyzji kasatoryjnej przez sgd odwotawczy, a nie
zasadnosci samego $rodka odwotawczego (apelacji). Skarga na wyrok sadu
odwotawczego nie ma tez charakteru sui genesis "superapelacji", ktora
nakazywataby Sadowi Najwyzszemu przejmowac¢ role sgdu odwotawczego i

ponownie oceniac zarzuty apelacyjne.
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Z tredci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika, ze sad ten
wydajgc wyrok kasatoryjny w zakresie czyndéw w pkt. 20-26 czesci dyspozytywnej
rozstrzygniecia, mimo iz wprost nie wskazat na konieczno$¢ powtorzenia w catosci
postepowania dowodowego, uzasadnit uchylenie zaskarzonego wyroku tak daleko
posunietg wadliwo$cig postepowania dowodowego, ktéra uniemozliwiata wydanie w
sprawie wyroku uniewinniajgcego. Stanowisko sgdu odwotawczego byto wiec
prawidtowe (por: postanowienie Sgdy Najwyzszego z 10 kwietnia 2024 r., sygn. akt
| KS 11/24 oraz uchwate sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 20 wrzesnia 2018
r., sygn. | KZP 10/18).

Odnoszac sie bowiem do wadliwie przeprowadzonego przez sad | instancji
postepowania dowodowego, w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad
odwotawczy wskazat w jakich aspektach dokonana przez sad | instancji ocena
dowoddéw byta catkowicie btedna, odwotujgc sie do konkretnych tresci zeznan
poszczegolnych pokrzywdzonych, ocenionych niezgodnie z dyspozycjg art. 7 k.p.k.
oraz powodow z jakich postepowanie dowodowe prowadzone w zakresie czynow
z pkt. 20-24 czesci dyspozytywnej, zakwalifikowanych przez sad | instancji w
czesci rozstrzygajacej wyroku jako wykroczenia z art. 43 ust. 1 ustawy o
wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, nie moze by¢ uznane
za prawidtowo przeprowadzone.

Swiadczy to o przekonaniu sadu |l instancji, ze uniewinnienie bylo
zdecydowanie przedwczesne, a z uwagi na uregulowania art. 454 k.p.k. nie jest

mozliwe wydanie wyroku skazujgcego.

Wyrazona natomiast w tresci uzasadnienia skargi argumentacja obroncy
W przewazajgcej swej czesci stanowi polemike z trescig rozstrzygniecia sgdu
odwotawczego w zakresie czynow z art. 208 k.k., co na obecnym etapie pozostaje

poza kognicjg Sadu Najwyzszego.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze oddalenie skargi byto
uzasadnione — o czym postanowiono jak w czesci dyspozytywnej niniejszego
orzeczenia co skutkowato, ze kosztami postepowania skargowego obcigzono

oskarzonego.
[J.J.]
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