Sygn. akt | KS 37/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. Z.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 stycznia 2023 r.
skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt VIl Ka 461/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Nowej Soli

z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 921/21, i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obciazy¢ oskarzonego M. Z. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowej Soli wyrokiem z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt
I K921/21, uniewinnit oskarzonego M. Z. od tego, ze:
,W dniu 14 wrzesnia 2018 roku w N., woj. [...], prowadzac dziatalno$¢ gospodarczg
pod nazwg M. o profilu sprzedaz i montaz urzagdzen gazowych, dziatajac w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit I. A. lat 88 do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 6500 PEN, poprzez wprowadzenie jej w btad i

wykorzystujgc jej niezdolnos¢ do pojmowania przedsiebranego dziatania, co do



koniecznosci wymiany pieca gazowego z zasobnikiem wody m-ki Y., gdzie
faktycznie urzgdzenie to nie wymagato wymiany, montujgc w zamian dwufunkcyjny
piec gazowy centralnego ogrzewania m-ki F. niedostosowany do aktualnie
istniejgcej instalacji gazowej i instalacji centralnego ogrzewania z uwagi na
ograniczony przeptyw wody, powodujgc koniecznos¢ przezbrojenia pieca i jego
regulacji oraz powodujgc dyskomfort w jego uzytkowaniu, poprzez zastosowanie
urzgdzenia o nieodpowiedniej wydajnosci do istniejgcej instalacji centralnego
ogrzewania,

tj. od popetnienia czynu okreslonego w art. 286 § 1 kk”

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli; petnomocnik oskarzycielki
positkowej oraz prokurator.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok w catosci, na
niekorzysc¢ M. Z., zarzucajac:

,1. obraze przepiséw postepowania , ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku
ti. art. 7 kpk polegajgcy na dokonaniu przez sgd oceny zebranych w sprawie
dowodow w sposob catkowicie dowolny , naruszajgc przy tym zasady prawidtiowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego przez przyjecie zupetnie bezzasadne
zeznan pokrzywdzonej |. A. ,dos¢ labilne i mato stanowcze” oraz , zbyt skgpe aby
stwierdzi¢ , ze oskarzonemu towarzyszyty zamiary oszukancze” i ,ze nalezy
podzieli¢ zapatrywania sktadu uprzednio orzekajgcego” w sytuacji gdy
pokrzywdzona jednoznacznie , konsekwentnie zeznawata , ze oskarzony podat sie
za pracownika gazowni / co byto ktamstwem / i stwierdzit koniecznos¢ wymiany
pieca na nowy z powodu zmiany przepiséw / co takze byto klamstwem /. Ocena
takich zeznan za mato stanowcze i to wtedy, gdy sad oceniat tylko ich zapis, bo nie
przestuchat oskarzycielki 1. A. osobiscie i w Swietle odmiennej oceny jej zeznan
dokonanej przez Sad Okregowy uchylajacy poprzedni wyrok jest razgco dowolna.
Odwotywanie sie za$s do zapatrywania Sadu | instancji przy poprzednim
wyrokowaniu w sprawie jest oczywiscie wadliwe wobec ustalenia przez Sad
odwotawczy uchylajgcego ten wyrok, ze ocena ta byta nazbyt dowolna, bez
zachowania zasad logiki czy doswiadczenia zyciowego.

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat

wptyw na jego tres¢ polegajacy na tym, ze oskarzony podajgc sie za pracownika



gazowni i twierdzagc, ze w wyniku zmiany przepisow prawa pokrzywdzona musi
wymieni¢ piec na nowy, mimo, ze jej poprzedni byt w petni sprawny, nie jest
wprowadzeniem jej w btad i nie wyczerpuje przestepstwa oszustwa i ze jest to zbyt
mato stanowcze, nie zastuguje na akceptacje.”

W  konkluzji petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci, na niekorzys¢ oskarzonego M. Z.,
zarzucajac:

.~ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wplyw na jego tresc, polegajgcy na przyjeciu, ze pokrzywdzona I. A. lat 88
byta osobg w petni Swiadomg i zdolng do trafnego weryfikowania przekazywanych
jej informacji reklamowych przez trudnigcego sie tym zawodowo oskarzonego M. Z.,
osobg ktdra zgodzita sie na wymiane pieca w jej domu za cene adekwatng do jego
wartosci, ktéry mozna byto bez przeszkod uzytkowaé, a sprawca miat firme, ktéra
mogta taki piec zamontowac, pomijajgc zupetnie, ze oskarzony wprowadzit
pokrzywdzong w btad, poprzez przybycie do jej mieszkania pod pretekstem kontroli
z gazowni i przekazanie, ze uzytkowany przez nig piec jest niesprawny i musi
zosta¢ wymieniony, w tym takze z uwagi na wejscie nowych przepisow, a takze
poprzez przyjecie, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw
do przypisania oskarzonemu M. Z. popetnienia zarzuconego mu czynu, podczas
gdy wnikliwa analiza dowoddw rzeczowych w postaci dokumentéw, jak i dowoddéw
osobowych w postaci zeznan swiadkow i pokrzywdzonej I. A. oraz wyjasnien
samego oskarzonego, przeprowadzona zgodnie z zasadami prawidiowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego prowadzi do
wniosku, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona opisane w art.
286 § 1 k.k.;

- obraze przepisdw postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,
majgcg wptyw na tres¢ wyroku, polegajgcg na naruszeniu zasady obiektywizmu
i swobodnej oceny dowoddéw, a wyrazajgcg sie w wybidrczej, dowolnej,
nieuwzgledniajgcej zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy

i doswiadczenia zyciowego ocenie dowodow, a nadto pomijajgcg okolicznosci



przemawiajgce na niekorzys¢ oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do
btednego wniosku o jego niewinnosci, w tym poprzez bezkrytyczne przyjecie
narracji sprawcy przestepstwa i pominiecie tresci zeznan pokrzywdzonej I. A., ktora
stanowczo i konsekwentnie twierdzita, ze sprawca wprowadzit jg w btad, co do
okolicznosci w jakich pojawit sie w jej mieszkaniu, wykonywanego przez niego
zawodu i koniecznosci wymiany sprawnego pieca na inny, zupetnie jej niepotrzebny,
narazajgc tym na niepotrzebne koszty.”

W konkluzji prokurator wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Rejonowemu w Nowej Soli do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Zielonej Gérze wyrokiem z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt
VII Ka 461/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego M. Z. przekazat
Sadowi Rejonowemu w Nowej Soli do ponownego rozpoznania.

Skarge na powyzszy wyrok ztozyt obrohca M. Z., zarzucajgc ,naruszenie art.
437 § 2 kop.k. przez uchylenie =zaskarzonego apelacjg wyroku
i przekazanie sprawy sgdowi a quo do ponownego rozpoznania pomimo
oczywistego braku materializacji uzasadniajgcych powyzsze rozstrzygniecie
przestanek kasatoryjnych i ufundowanie powyzszego rozstrzygniecia faktycznie na
deklarowanej koniecznosci przestuchania jednego Swiadka - pokrzywdzonej, w
sytuacji gdy postepowanie dowodowe obejmowato zeznania licznych Swiadkow
oraz analize szeregu dokumentow, wobec ktérych ani nie podnoszono zarzutow
skutkujgcych koniecznoscig ponownego przeprowadzenia zen dowodow w catosci,
jak i Sad ad quem nie dat wyrazu zaistnienia takiej koniecznosci redukujgc
wadliwos¢ rozstrzygniecia do pominiecia oceny relacji pokrzywdzonej z
wyjasnieniami oskarzonego, podczas gdy norma regulowana trescig art. 437 § 2
k.p.k. stanowi dla Sgdu ad quem upowaznienie do wydania rozstrzygniecia
kasatoryjnego jedynie w restryktywnie wskazanych ustawg wypadkach gdy
zachodzi koniecznosS¢ przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, zas
obowigzkiem Sadu odwotawczego bylo wykazanie brakéw tresciowych wszystkich
doniostych procesowe dowodow, ktérych potrzeba uzupetnienia istnieje lub tez
wskazania uchybien procesowych dyskwalifikujgcych dotychczasowe postepowanie

w catosci.”



Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Zielonej Gorze jako sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Nowej Soli wnidst o oddalenie skargi
z powodu jej oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sadu
odwotawczego uchylajgcego wyrok Sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego
sprawe do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
naruszenia art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. W
powotanym przepisie art. 539a § 3 k.p.k. niewgtpliwie mowa zatem o art. 437 § 2
k.p.k., ktory obecnie stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci.

W rozpoznawanej sprawie powodem orzeczenia Sgdu ad quem o
charakterze kasatoryjnym byto dokonanie przez Sad pierwszej instancji oceny
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie w sposob wybidrczy, pobiezny i
dowolny,

w istocie ignorujgcy dokonanie catosciowej oceny dowodow z zeznan swiadkéw
(a przede wszystkim pokrzywdzonej I. A.) we wzajemnym powigzaniu.

Zdaniem Sgdu odwotawczego, Sgd Rejonowy w Nowej Soli zupetnie pominagt
ocene relacji pokrzywdzonej wespot z wyjasnieniami oskarzonego, skupiajgc sie
jedynie na wersji zdarzenia opisanej przez oskarzonego. Tym samym pozbawit sie
swobodnej oceny dowodow, ktore ocenione szeroko i we wzajemnym powigzaniu
mayjg ostatecznie wptyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

W tej sytuacji Sad drugiej instancji stusznie uznat, ze dla wyjasnienia
wszystkich okolicznosci sprawy konieczne bedzie przeprowadzenie postepowania
dowodowego po raz kolejny, w toku ktérego Sad przestucha sSwiadkéw oraz
przeprowadzi dowody, ktorych potrzeba wytoni sie w toku ponownego rozpoznania
(s. 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wykazane uchybienia — wbrew

twierdzeniom autora skargi - doprowadzity do przedwczesnego uniewinnienia M. Z.



od czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia. Analiza argumentacji zawartej w
uzasadnieniu wyroku uchylajgcego jednoznacznie wskazuje wiec na brak
naruszenia przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w odniesieniu w szczegdélnosci do reguty ne
peius oraz zakresu postepowania ponownego. Nie mozna tez nie zauwazy¢, ze
przeprowadzenie postepowania dowodowego we wskazanym zakresie przez Sad
odwotawczy bytoby nieskuteczne, wszak Sad ten nie po raz pierwszy wyraznie
zasugerowat, cho¢ nie wprost, ze prawidtowo przeprowadzone postepowanie
dowodowe i ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw moze prowadzi¢ do
odmiennych ustalen.

Podsumowujgc, nalezy uznaé, ze treS¢ zaskarzonego orzeczenia wynikata
z potrzeby przeprowadzenia kluczowych dowodéw, stanowigcych gtéwny filar
postepowania prowadzonego przeciwko M. Z.. Charakter uchybien Sgdu pierwszej
instancji wskazywat, iz w postepowaniu ponownym konieczne bedzie poszerzenie
przewodu sgdowego, m.in. 0 ponowne zeznania swiadkbw w sugerowanym
kierunku, a to moze skutkowacC potrzebg przeprowadzenia kolejnych czynnosci
dowodowych, co dostrzegt Sgd odwotawczy, a zignorowat skarzgcy.

Z tych wzgledow nalezato orzec jak na wstepie.



