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POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie P.R.

oskarzonego o czyny z art. 244b § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2024 r.,
skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 2 lipca 2024 r., sygn. akt XVII Ka 480/24

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 15 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 325/23

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:

oddali¢ skarge, kosztami sgdowymi postepowania
skargowego obcigzajac Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 325/23, Sad Rejonowy w

Pile uznat P.R. za winnego popetnienia wystepkéw z art. 244 k.k. w zw. z art. 31 § 2
k.k., za ktory skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i orzekt zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat; z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k.,
za ktéry skazat go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci; z art. 244b § 1 k.k. w
zw. z art. 31 § 2 k.k., za ktéry skazat go na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;
ciggu przestepstw z art. 244 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., za ktory skazat go na kare
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10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzekt zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 5 lat i zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie
pieniezne w wysokosci 5.000 zt; wystepku z art. 62 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zwigzku z art. 31 § 2 k.k., za ktéry skazat
go na kare miesigca pozbawienia wolnosci. Ponadto, orzekt przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa zabezpieczonych w sprawie dowoddw rzeczowych, potgczyt kary
pozbawienia wolnosci wymierzajgc oskarzonemu kare tgczng roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania i orzekt tgczny
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych

na okres 6 lat.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce, Sad
Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 2 lipca 2024 r., sygn. akt XVIlI Ka 480/24
uchylit wyrok Sgadu Rejonowego w Pile i przekazat sprawe do ponownego

rozpoznania temu sgdowi.

Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a § 1 i 2 k.p.k. ztozyt prokurator,
zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu w catosci na niekorzysé

oskarzonego i zarzucajgc:

,obraze przepisu prawa procesowego tj. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie
wyroku Sadu Rejonowego w Pile z dnia 15 grudnia 2023r. sygn. akt Il K 325/23 do
ponownego rozpoznania jedynie celem uzyskania uzupetniajgcej opinii biegtych
psychiatréw pomimo, ze wydanie orzeczenia kasatoryjnego dopuszczalne jest
wytgcznie w przypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k. lub jezeli jest

konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci”.

Formutujgc powyzszy zarzut, prokurator wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu i przekazanie temu Sgdowi sprawy do merytorycznego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga prokuratora jest niezasadna.
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Zgodnie z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Podstawg wydania zaskarzonego w
niniejszej sprawie wyroku byta stwierdzona przez Sad Okregowy w Poznaniu
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Sgd odwotawczy uznat
bowiem, ze Sad | instancji nie wyjasnit mozliwosci pociggniecia oskarzonego do
odpowiedzialnosci karnej z uwagi na stan jego zdrowia psychicznego i przy
ponownym rozpoznawaniu sprawy powinien zweryfikowaé dokumentacje
udostepniong biegtym na potrzeby sporzadzenia opinii, zgromadzi¢ poprzednio
wydane opinie o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, a nastepnie pozyskac
opinie uzupetniajgcag czy tez przestuchac¢ biegtych, skonfrontowaé wnioski biegtych
z opinig wydang do sprawy |l Ko 2969/21 i ewentualnie przeprowadzi¢ inne dowody
w zaleznosci od wynikdw wskazanych wyzej czynnosci dowodowych. Istniejgce w
sprawie niejasnosci dotyczgce stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, w tym
m.in. skierowanie go na oddziat psychiatryczny na 3 miesigce przed wydaniem
opinii, wzbudzity bowiem w ocenie Sgdu Okregowego uzasadnione watpliwosci co
do posiadania przez oskarzonego jakiejkolwiek kontroli swojej woli przy realizacji

czynow bedacych przedmiotem zarzutéw.

W tym miejscu przypomnie¢ wypada, ze w uchwale Sgdu Najwyzszego z
dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, podkreslano, ze dopuszczalnos¢ orzekania
kasatoryjnego przez sad odwotawczy, na podstawie art. 437 § 2 zdanie drugie in
fine k.p.k., nalezy zawsze oceni¢ w odniesieniu do koniecznosci korekty zakresu
przewodu sgdowego. Punktem wyjscia powinna by¢ zatem ocena, przez sad
odwotawczy, przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji postepowania, nie
tylko pod katem potrzeby ponownego przeprowadzenia czynnosci dowodowych i
pozadowodowych, ale takze zawsze w aspekcie, czy przeprowadzone

postepowanie sgdowe spetnito standard rzetelnego procesu.

W przedmiotowej sprawie Sad | instancji ma w istocie do przeprowadzenia
jedynie kilka czynnosci dowodowych, ale kluczowych dla ustalenia mozliwosci
pociggniecia oskarzonego do odpowiedzialnosci karnoprawnej. Bez ustalenia tych
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okolicznosci nie mozna mowi¢ o zachowaniu standardu rzetelnego procesu
karnego. Doniostos¢ wskazanych przez Sad Okregowy w Poznaniu czynnosci
dowodowych determinuje ksztatt przewodu sgdowego w sprawie. Potencjalny
status osoby niepoczytalnej generuje bowiem odmienny sposéb postepowania
Sadu meriti. Brak wyjasnienia kwestii fundamentalnych dla pociggniecia
oskarzonego do odpowiedzialnosci karnej czynit wiec dalsze dziatania Sadu I

instancji bezprzedmiotowymi.

Z uwagi na powyzsze oraz wobec niestwierdzenia wystgpienia okolicznosci,
o ktorych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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