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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A.W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2025 .,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 6 maja 2025 r., sygn. akt VIl Ka 620/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze

z dnia 11 marca 2024 r., sygn. akt VIl K 6/23 i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge,
2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 11 marca 2024 r., sygn.
akt VIl K 6/23, oskarzony A.W. zostat uniewinniony od popetnienia przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k.
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Po rozpoznaniu apelacji wniesione] przez Prokuratora Rejonowego
w Cieszynie Sgd Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem dnia 6 maja 2025 r.,
sygn. akt VII Ka 620/24, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi

Rejonowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku sadu odwoftawczego wnidst obronca oskarzonego.

Zarzucit rozstrzygnieciu Sadu drugiej instancji naruszenie:

1. art. 437 k.p.k. oraz art. 454 k.p.k. poprzez faktyczne uznanie winy
oskarzonego i uchylenie wyroku celem dokonania ponownej oceny dowodow,
gdy Sad Okregowy takiej oceny faktycznie juz dokonat zwigzujgc Sad |
instancji stanowiskiem co do sprawstwa oskarzonego, czym Sad Okregowy
faktycznie rozstrzygnagt sprawe pozostawiajgc Sadowi | instancji jedynie

rozstrzygniecie w zakresie kary;

2. art. 437 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodow
odmiennej niz Sad | instancji, ktéra doprowadzita Sad Il instancji do wniosku,
iz cho¢ podmiot trzeci (firma M.U.) byt zobowigzany do zaptaty na rzecz
pokrzywdzonego, to Pan A.W. mogt popetni¢ przestepstwo z art. 286 k.k. na

rzecz pokrzywdzonego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty autor skargi wniést o ,zmiane
skarzonego wyroku poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

przez Sad Il instanc;ji”.

W pisemnej odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w Cieszynie wniost

0 uznanie skargi za niedopuszczalng.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Skarga okazata sie niezasadna i dlatego podlegata oddaleniu.

Zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpiC wytgcznie w wypadkach
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wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne

przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Powigzanie wskazanego wyzej przepisu z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w
ktérym wymieniono podstawy nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia jakim jest
skarga na wyrok sgdu odwofawczego uregulowana w Rozdziale 55a Kodeksu
postepowania karnego, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc te
skarge ogranicza sie wytgcznie do badania, czy w sprawie, w toku postepowania
przed Sgdem drugiej instancji, wystgpita tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
albo tez doszto do uchylenia wyroku sgdu meriti mimo: braku uchybienia z art. 439
k.p.k. majgcego miejsce na etapie postepowania pierwszo-instancyjnego, braku
formalnych przeszkdéd okreslonych w art. 454 k.p.k. lub tez braku koniecznosci
przeprowadzenia na nowo w catosci przewodu sgdowego. Uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego powinno przy tym jednoznacznie wskazywac, ktéra z
przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu
a quo i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania. Nadto, co w
niniejszej sprawie ma fundamentalne znaczenie, przepisy regulujgce instytucje
skargi a wyrok sgdu odwotawczego Swiadczg jednoznacznie, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge, nie staje sie sgdem trzeciej instancji. Badaniu zatem podlega
wytgcznie to, czy zaistniata ktoéras z przestanek okreslonych w art. 539a § 3 k.p.k.,
nie zas prawidtowos¢ ocen i ustalen dokonanych przez sad odwotawczy. W
zwigzku z tym wystarczajgce jest, ze sad ten przedstawi w powyzszym zakresie
(powodow wydania wyroku kasatoryjnego) swoje rozwazania, z ktérych bedzie
wynikato, iz w jego ocenie np. wyrok uwalniajgcy oskarzonego od

odpowiedzialnosci karnej jest nieprawidtowy.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wskazat w uzasadnieniu swego
rozstrzygniecia, ze podstawg uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego stanowi art. 437
§ 2 k.p.k., zwracajgc uwage na potrzebe przeprowadzenia na nowo postepowania
dowodowego, a nastepnie dokonania rzetelnej i szczegotowej oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego z uwzglednieniem wskazéwek Sgdu odwotawczego,
a takze argumentéw zawartych w apelacji prokuratora. Chociaz z tresci catosci

uzasadnienia wyroku tego sgdu w zadnej mierze nie wynika koniecznosc¢
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przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, a wylgcznie respektowanie reguty
ne peius ujetej w przepisie art. 454 § 1 k.p.k., wszelako sad ten przedstawit w
powyzszym zakresie powody wydania wyroku kasatoryjnego, z ktérych wynika, iz w
jego ocenie wyrok uwalniajgcy oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej jest

nieprawidtowy.

Trafnie zdiagnozowat przy tym obronca oskarzonego w zarzucie z pkt. 1
skargi, ze w sprawie w istocie chodzi o uchylenie wyroku Sgdu pierwszej instancji z
powodu wskazanego w tresci art. 454 k.p.k. to jednak zarzut ten sformutowat
btednie. Ze stanowiska przedstawionego przez Sgd odwotawczy na uzasadnienie
przyjetej podstawy prawnej uchylenia wyroku z art. 437 § 2 k.p.k. wynika bowiem,
ze Sad pierwszej instancji nieprawidtowo ocenit materiat dowodowy zgromadzony w
ponizszej sprawie i nietrafnie wywidédt, iz zachodzg podstawy do ekskulpowania
oskarzonego. W rzeczywistosci zatem w tym przypadku wystgpit btad po stronie
Sgdu odwotawczego, ktory wskazat niewtasciwg podstawe prawg swojego
rozstrzygniecia. Argumentacja przedstawiana przez ten Sad przy uzasadnieniu
przyjetej podstawy uchylenia jest bowiem niespdjna z pozostatg trescig
uzasadnienia Sadu drugiej instancji wskazujgcego na konieczno$¢ respektowaniu

zakazu orzekania przez ten Sgd na niekorzys¢ oskarzonego.

Chociaz obronca oskarzonego w pierwszym ze sformutowanych w skardze
zarzutdw podnosi naruszenie ,art. 437 k.p.k. oraz art. 454 k.p.k. przez Sad
odwotawczy poprzez faktyczne uznanie winy oskarzonego i uchylenie wyroku
celem dokonania ponownej oceny dowodow, gdy Sad Okregowy takiej oceny
faktycznie juz dokonat zwigzujgc Sad | instancji stanowiskiem co do sprawstwa
oskarzonego, czym Sad Okregowy faktycznie rozstrzygnat sprawe pozostawiajgc
Sadowi | instancji jedynie rozstrzygniecie w zakresie kary” to w istocie nie wykazuje
w tym srodku zaskarzenia dlaczego doszio do uchybienia art. 454 k.p.k.
Argumentow na poparcie tego zarzutu nie zawiera uzasadnienie skargi, stanowigc
wiasng, autorskg ocene dowoddw zebranych w toku postepowania. Autor skargi w
uzasadnieniu wywiedzionego $rodka zaskarzenia przekonuje bowiem, ze w
niniejszej sprawie wystepuje jedynie spor o charakterze cywilnym. Tymczasem Sad

drugiej instancji argumentowat w swym uzasadnieniu, ze analizowana sprawa nie
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nosi cech sporu cywilnoprawnego, ale wskazuje na odpowiedzialnos¢ karng

oskarzonego.

Niezasadne sg przy tym obawy autora skargi, ze zaskarzony wyrok
przesgdza kwestie winy oskarzonego. Wigzgce dla sgadu meriti sg jedynie
zapatrywania prawne i wskazania sadu odwotawczego dotyczgce wytgcznie
dowoddw i innych czynnosci, ktore powinny by¢ przeprowadzone, lub okolicznosci,
ktére nalezy wyjasnic¢, natomiast wskazania te nie mogg dotyczy¢ sposobu oceny

poszczegolnych dowodow (art. 442 § 3 k.p.k.).

Analiza tresci uzasadnienia Sadu drugiej instancji doprowadzita Sad
Najwyzszy do wniosku, ze podstawa uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji w
postaci art. 437 § 2 k.p.k. — w zwigzku z koniecznoscig przeprowadzenia przewodu
w catosci — byta btedna, czego autor skargi w sporzgdzonym przez siebie srodku
zaskarzenia jednak nie zarzucit. Majgc zatem na uwadze tre$¢ art. 536 k.p.k. w zw.
539f k.p.k. nie byto mozliwe uwzglednienie tego uchybienie niepodniesionego przez

skarzgcego w skardze.

Podsumowujgc, Sad odwotawczy nietrafnie wskazat jako podstawe
uchylenia art. 437 zd. 2 k.p.k. — w zwigzku z koniecznoscig przeprowadzenia
przewodu w catosci, zamiast odwota¢ sie do reguty ne peius, jednak argumentacji
tego Sadu de facto zwigzanej ze stosowaniem art. 454 § 1 k.p.k., wywodd obroncy

oskarzonego zawarty w pisemnych motywach skargi nie podwazyt.

Na marginesie, zwrdci¢ nalezy uwage obroncy, ze sformutowany w skardze
jako pierwszy wniosek o ,zmiane skarzonego wyroku poprzez utrzymanie w mocy
wyroku | instancji’, ignoruje przepis art. 539e § 2 k.p.k., ktory takiej formy

rozstrzygniecia w postepowaniu skargowym nie przewiduje.

Majgc wiec to wszystko na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu, kosztami postepowania skargowego obcigzajgc oskarzonego.
[WB]

[r.g.]
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