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POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie Z.D.,
uniewinnionego od zarzutéw popetnienia czynéw
zakwalifikowanych z art. 282 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., zart. 157 § 1 k.k. i
art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 282 k k.,
na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 pazdziernika 2024 r.,
skargi obroncy na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 7 marca 2024 r., sygn. Il AKa 265/23,
uchylajgcy w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze
z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. lll K 26/21, i w tym zakresie
przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.
postanowit
1. skarge oddali¢;
2. obcigzy¢ oskarzonego Z.D. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 kwietnia 2023 r.,
sygn. lll K 26/21, Z.D. zostat m. in. uniewinniony od zarzutéw popetnienia czynu z
art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (opisanego w pkt. | czesci wstepnej wyroku),
czynu z art. 157 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (opisanego w pkt.
lIl czeSci wstepnej wyroku) oraz czynu z art. 282 k.k. (opisanego w pkt. VI czesci

wstepnej wyroku) /pkt Il czesci rozstrzygajgcej wyrokul/.

Rozstrzygniecie to zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek apelacii

whniesionej przez oskarzyciela publicznego, ktérzy zaskarzyt wyrok sgdu pierwszej
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instancji w czesci dotyczacej orzeczenia o winie oskarzonego Z.D. w zakresie
czynow zarzucanych mu w pkt. |, Il i VI czesci wstepnej wyroku — na niekorzysc¢

oskarzonego Z.D..

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 7
marca 2024 r., sygn. Il AKa 265/23, uchylit zaskarzony wyrok sgdu a quo m. in.
wobec oskarzonego Z. D. w odniesieniu do orzeczenia zawartego w punkcie llI
czesci rozstrzygajgcej i w tym zakresie sprawe tego oskarzonego przekazat Sgdowi
Okregowemu w Jeleniej Gérze do ponownego rozpoznania /pkt I/, zmienit go w ten
sposbb, ze uchylit orzeczenie zawarte w punkcie XIX czesci rozstrzygajgcej o
orzeczeniu przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej osiagnietej z
popetnienia przestepstwa opisanego w punkcie | czesci rozstrzygajgcej oraz okreslit,
ze przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej orzeczony w punkcie
XX czesci rozstrzygajgcej dotyczy korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia
przestepstwa opisanego w punkcie | czesci rozstrzygajgcej /pkt I/ zas w

pozostatym zakresie utrzymat go w mocy /pkt Ill/.

W skardze na wyrok sgdu odwotawczego zaskarzony co do pkt. | w zakresie
dotyczacym oskarzonego Z.D., jego obronca zarzuca orzeczeniu sgdu ad quem, na
podstawie art. 539a § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k.
~wydanie orzeczenia uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji, na mocy ktérego
oskarzony zostat uniewinniony od popefnienia zarzucanych mu czynow i
przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania, pod katem skazania
oskarzonego za czyny zabronione kwalifikowane z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1
kk., art. 157 § 1 kk.iart. 190 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 282 k.k.
podczas gdy z zebranego przez sady zaréwno |, jak i Il instancji materiatu
dowodowego wynika, ze czyny =zarzucane oskarzonemu przez Prokurature
Okregowg w Jeleniej Gorze nie zostaty w ogdle popetnione, a zatem w niniejsze;j
sprawie brak byto uzasadnionych podstaw do uchylenia przez Sgd Apelacyjny we
Wroctawiu wyroku uniewinniajgcego oskarzonego i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania pod katem skazania za przestepstwa z art. 282 k.k. w zw.
zart. 64 § 1 k.k.,, art. 157 § 1 kk.iart. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art.
282 k.k.”.
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W konkluzji autor skargi na wyrok sgdu odwotawczego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge na wyrok sgdu odwotawczego wniesionej przez
prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gérze jej autor wnidst o oddalenie

skargi z powodu jej oczywistej bezzasadnosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce oskarzonego Z.D. skarga na wyrok sadu

odwotawczego okazata sie oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnie$¢ wytgcznie z powodu
naruszenia przez wyrok sadu odwotawczego (ktorym uchylono wyrok sgdu
pierwszej instancji i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k.
lub z powodu uchybieh okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3
k.p.k.). Skarga kierowana przeciwko wyrokowi odwotawczemu o charakterze
kasatoryjnym nie moze by¢ zatem traktowana — co nalezy silnie zaakcentowac juz
w tym miejscu — jako surogat zwyczajnego srodka odwotawczego czy stanowic
wehikutu procesowego wykorzystywanego przez obronce jako platforma dla
podnoszenia innych zarzutéw, niz SciSle nawigzujgce do naruszenia przepisow
wskazanych w art. 539a § 3 k.p.k. Nie stuzy ona bowiem ponownej weryfikaciji
zarzutéw wyartykutowanych w zwyczajnym srodku odwotawczym czy sanowaniu
innych uchybien, ktérych ewentualnie dopuscit sie sgd odwotawczy wydajgc
orzeczenie kasatoryjne. Jak trafnie podnosi sie¢ w orzecznictwie: ,Sgd Najwyzszy,
jako organ procesowy powotany - w mys$l przepisow rozdziatu 55a Kodeksu
postepowania karnego - do rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny sgdu
odwotawczego, nie jest organem uprawnionym do dokonywania wtasnej oceny, ani
zasadnosci zarzutow podnoszonych w apelacjach stron do ktérych odnosi sie ten
zaskarzony wyrok, ani tez do przeprowadzania analizy poprawnosci argumentac;ji
zaprezentowanej w zwigzku z tymi zarzutami przez sad odwotawczy”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2020 r. sygn. V KS 19/20,
SIP «Lex» nr 3127136). W innym judykacie uznano, ze cyt.: ,postepowanie w trybie

skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy do dublowania przeprowadzonej juz
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w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest
tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgadu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami
wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2019 r. sygn. pll KS 8/19, SIP «Lex» nr 2683385).

Przestanki, ktorych zmaterializowanie sie obliguje sad odwotawczy do
wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji zostaty okreslone w tresci art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. Ustawa
postepowania karnego wymienia wsréd nich wystgpienie ktorejkolwiek z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k,
niezbednos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego oraz koniecznosc¢
procedowania przez sad odwotawczy w sposob zgodny z dyspozycjg reguty ne
peius, ktora ogranicza procesowg dopuszczalnosé¢ wydania przez sad ad quem
orzeczenia skazujgcego w uktadzie procesowym, w ktorym sgd pierwszej instanciji

uniewinnit oskarzonego.

Przedmiotem kontroli prowadzonej przez najwyzszg instancje sgdowg w
ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwotawczego jest
zatem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sgdu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.), ktére poddawane jest weryfikacji wytgcznie poprzez pryzmat
uchybien wskazanych w przepisie art. 539a § 3 k.p.k. i badanie, czy mimo tego ze
warunki te sie nie zmaterializowaty i w konsekwencji brak byto podstaw do
orzekania kasatoryjnego, to sad ad quem wadliwie wydat tego typu orzeczenie.
Poddajgc analizie zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego z tej perspektywy
Sad Najwyzszy nie przeprowadza jednak kontroli o charakterze apelacyjnym, to jest
nie bada ponownie zasadnosci sformutowanych w zwyczajnym $rodku
odwotawczym zarzutow ani nie kontroluje orzeczenia sgdu drugiej instancji pod
katem istnienia ewentualnych innych uchybien o charakterze apelacyjnym, lecz
weryfikuje, czy w istocie doszto do zmaterializowania sie — oraz wyartykutowania
tego przez sad przeprowadzajgcy kontrole apelacyjng — przestanek prawnych
uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego taksatywnie wymienionych w

tresci przepisu art. 539a § 3 k.p.k.
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Przedmiotem oceny w toku postepowania zainicjowanego wniesieniem
skargi na wyrok sgdu odwotawczego jest wiec weryfikacja, czy sad odwotawczy nie
tylko w formalnie, ale takze w sposdb merytorycznie uzasadniony wydat orzeczenie
kasatoryjne i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi meriti. Nie ma
watpliwosci, ze w niniejszej sprawie tak byto. Nie chodzi tu tylko o to, ze sad ten w
sposob wyrazny inwokuje jedng ze wskazanych w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.
przestanek wydania orzeczenia kasatoryjnego (niedopuszczalnos¢ wydania
orzeczenia skazujgcego przez sad odwotawczy w uktadzie, w ktérym oskarzony
zostat przez sgd orzekajgcy in merito uniewinniony), lecz o to, ze w pisemnych
motywach zaskarzonego obecnie skargg na wyrok sgdu odwotawczego wyroku
sgdu drugiej instancji dokonani ponownej oceny relewantnych dowodow
dotyczacych sprawstwa czyndéw zarzuconych oskarzonemu Z.D. w pkt. | i Il aktu
oskarzenia i w sposob detaliczny (por. motywy pisemne wyroku Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 7 marca 2024 r., s. 45-47) przedstawiono argumenty, ktére w
efekcie doprowadzity ten sgd do uznania zasadnosci apelacji prokuratora w
zakresie dotyczgcym m. in. oskarzonego Z.D.. Nie ma racji ma obronca, gdy w
uzasadnieniu wniesionej skargi na wyrok sgdu odwotawczego stwierdza, ze cyt.:
,23d Apelacyjny we Wroctawiu, co zdaje sgd wynika¢ z treSci uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, de facto poleca Sadowi Okregowemu poszukiwanie
podstawa do skazania oskarzonego za czyny z art. 282 w zw. z art. 64 § 1 k.k., art.
157 § 1 k.kk. i art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 282 k.k., pomimo

braku ku temu jakichkolwiek podstaw”.

Nic takiego z motywdéw orzeczenia sgdu odwotawczego nie wynika:
przeciwnie, jak juz powiedziano, sad ad quem dokonat drobiazgowej oceny
materiatlu dowodowego dotyczgcego czyndw zarzuconych Z,D. w pkt. I, 1l i VI aktu
oskarzenia, tj. doprowadzenia A.G. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez kierowanie za posrednictwem jej syna
grézb zamachu na zycie i zdrowie jej oraz cztonkéw jej rodziny, czym oskarzony
doprowadzit pokrzywdzong w dniu 23 lipca 2015 roku do zawarcia wraz z mezem w
Banku [...] umowy o kredyt konsolidacyjny na kwote 52.721.40 zt, z czego tego
samego dnia pokrzywdzona przekazata mu kwote 30.000 zt w gotowce (zarzut z

pkt. | aktu oskarzenia), kilkukrotnego uderzenia P. W. dtoimi w okolice klatki
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piersiowej, kopniecia go w okolice ledzwiowg plecéw, co spowodowato jego upadek,
a w jego konsekwencji powierzchowny uraz brzucha, dolnej czesci grzbietu i
miednicy i skutkowato naruszeniem czynnosci narzgdow ciata na okres ponizej 7
dni, a takze kierowania grozb karalnych uszkodzenia ciata, ktore to grozby
wzbudzity u P.W. uzasadnione obawy, iz zostang spetnione (zarzut z pkt. Ill aktu
oskarzenia) oraz czynu polegajgcego na tym, ze wspdlnie i w porozumieniu z P.D.,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przez kierowanie grozb pozbawienia zycia
doprowadzit A.G. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ten sposodb, ze
zgdat od niej przekazania kwoty 17 tysiecy zt tytutem sptaty rzekomo posiadanego
przez jej syna dlugu, w wynika czego pokrzywdzona przekazata drugiemu z
oskarzonych (P.D.) kwote nie mniejszg niz 9 tysiecy ztotych, czym sprawcy dziatali

na szkode wymienionej (zarzut z pkt. VI aktu oskarzenia).

W tym zakresie sgd odwotawczy wskazat przede wszystkim na to, ze
dokonana przez sad meriti ocena dowodoéw w zakresie wskazanych czynow
zarzuconych oskarzonemu Z.D. jest sprzeczna z przepisem art. 7 k.p.k., zas
uchybienie to byto m. in. pochodng tego, ze instancja merytoryczna wadliwie
ocenita sktadane w postepowaniu depozycje $wiadkéw (wyjasnienia innych
oskarzonych). Konkretnie zas — nie nadata wiasciwego znaczenia procesowego tej
okolicznosci, ze zeznajgcy (wyjasniajgcy) gremialnie zmieniali w toku postepowania
treSC swych zeznahn (wyjasnien) i wycofywali sie ze swych wczesniejszych,
obcigzajgcych depozycji procesowych i nie poddata wiasciwej analizie tego, jakie
byty powody tej labilnosci relacji procesowych sktadanych w przedmiotowym
postepowaniu. Sad Apelacyjny we Wroctawiu w tym zakresie trafnie wskazat na to,
ze cyt.: ,oskarzeni powodowali strach u zeznajgcych w sprawie Swiadkow i
pozostatych oskarzonych [...] zmiana relacji nie dotyczy tylko jednej osoby, lecz
wiekszej ich liczby [...] swiadkowie w niniejszej sprawie gremialnie odwotywali
swoje wczesniejsze zeznania i wyjasnienia”. Depozycje m. in. A.G., A.G. zostaly
poddane ocenie doktadnej analizie z punktu widzenia oceny tych zeznanh jako
wiarygodnych, sgd odwotawczy dokonat takze precyzyjnej analizy wersji zdarzenia
z dnia 9 kwietnia 2020 r. (zarzut z pkt. Il aktu oskarzenia) podawanej przez
pokrzywdzonego tym czynem (P.W.), co w efekcie doprowadzito instancje

odwotawczg do podzielenia zarzutow apelacyjnych prokuratora w tym zakresie i
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uchylenia zaskarzonego wyroku co do zawartego w nim rozstrzygniecia

uniewinniajgcego Z.D. od zarzuconych mu czynow.

Analiza uzasadnienia rozstrzygniecia nie potwierdza zatem forsowanej przez
autora skargi na wyrok sgdu odwotawczego tezy, ze Sgd Apelacyjny we Wroctawiu
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym z cyt.: ,poleceniem poszukiwania podstaw do skazania
oskarzonego za czyny [z pkt. |, lll i VI aktu oskarzenia]” (podkr. — SN). Przeciwnie,
ocena zaprezentowanych przez sgd odwotawczy motywow uwzglednienia apelacii
oskarzyciela publicznego w odniesieniu do oskarzonego Z.D. prowadzi do
jednoznacznego wniosku, ze sad odwotawczy zadnych podstaw do skazania
oskarzonego nie ,poszukiwat’, dokonat wytgcznie ponownej, odmiennej niz organ
pierwszej instancji oceny przeprowadzonych dowodow, ktéra musiataby prowadzi¢
do przypisania oskarzonemu Z.D. sprawstwa czynow z pkt. |, lll i VI aktu
oskarzenia i skazania oskarzonego. W efekcie zatem — bedac zwigzany blokadg
wyartykutowang w przepisie art. 454 k.p.k. — sad odwotawczy nie miat innego
wyijscia, nizli wydanie w sprawie orzeczenia kasatoryjnego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym przez Sad

Okregowy w Jeleniej Gérze.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego — Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
wniesiong przez obronce Z.D. nalezato wiec w konsekwencji oddali¢, zas kosztami
postepowania nadzwyczajnozaskarzeniowego zwigzanymi z postepowaniem

zainicjowanym skargg obcigzy¢ oskarzonego.
wB
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