Sygn. akt | KS 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. B.

oskarzonego z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. zart. 56 § 1 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2022 r.
skargi prokuratora

od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 30 maja 2022 r., sygn. akt VIl Ka (ks) 71/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zarach

z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || K 1412/19, i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sagdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
M. B. zostat oskarzony o to, ze:

1. prowadzgc od 1 stycznia do 31 grudnia 2011 roku dziatalno$é
gospodarczg w formie spofki cywilnej z M. R. i A. R. pod nazwg M. spoétka cywilna z
siedzibg w Z. ul. [...] INIP [...]/ oraz dziatalno$¢ gospodarczg na witasny rachunek
pod nazwg A. /NIP [...]1/, w ztozonym w dniu 30 kwietnia 2012 roku w Urzedzie
Skarbowym w Z. zeznaniu o wysoko$ci osiggnietego dochodu/poniesionej straty/ za

rok 2011/druk PIT-36L/ podat nieprawde co polegato na zanizeniu sprzedazy o



kwote 16411,58 2zt oraz zawyzeniu kosztéw uzyskania przychodu o kwote
110413,92 zt, przez co narazit na uszczuplenie nalezny podatek dochodowy od
0s6b fizycznych w kwocie 24097 zi,

tj. o czyn z art. 56 § 2 kks w zwigzku z art. 56 § 1 kks i art. 37 § 1 pkt 3 kks

2. prowadzgc od 1 stycznia do 13 listopada 2012 roku dziatalnos¢
gospodarczg w formie spofki cywilnej z M. R. i A. R. pod nazwg M. spotka cywilna z
siedzibg w Z. ul. [...]J/NIP [...]/ oraz w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2012 roku
dziatalnos¢ gospodarczg na wiasny rachunek pod nazwg A. /NIP [...]1/, a takze w
okresie od 1 stycznia do 31 pazdziernika 2012 roku dziatalnoS¢ gospodarczg w
formie spotki cywilnej pod nazwg A.1 z siedzibg w Z. ul. [...]2/ NIP [..]2/ w
zlozonym w dniu 26 kwietnia 2013 roku w Urzedzie Skarbowym w Z. zeznaniu o
wysokosci osiggnietego dochodu/poniesionej straty/ za rok 2012/druk PIT-36L/
podat nieprawde co polegato na zanizeniu sprzedazy o kwote 63967,61 zt oraz
zawyzeniu kosztéw uzyskania przychodu o kwote 84279,88 zt, przez co narazit na
uszczuplenie nalezny podatek dochodowy od os6b fizycznych na uszczuplenie w
kwocie 28167 zt,

tj. o czyn z art. 56 § 2 kks w zwigzku z art. 56 § 1 kks i art. 37 § 1 pkt 3 kks

3. prowadzgc w IV kwartale 2012 roku, tj. do dnia 13 listopada 2012 roku,
dziatalnos¢ gospodarczg w formie spdétki cywilnej z M. R. i A. R. pod nazwg M.
spotka cywilna z siedzibg w Z. ul. [...] INIP [...]/ podat nieprawde w ztozonej w dniu
19 lutego 2013 roku w Urzedzie Skarbowym w Z. w deklaracji dla podatku od
towarow i ustug /YAT-7K7 za IV kwartat 2012 roku, co polegato na zanizeniu
sprzedazy na kwote 14009 zt oraz zawyzeniu naby¢C towarow
i ustug na kwote 71905 zt, przez co narazit na uszczuplenie nalezny podatek od
towardw i ustug za IV kwartat 2012 roku w kwocie 35398 zt,

tj. o czyn z art. 56 § 2 kks w zwigzku z art. 56 § 1 kks, art. 9 § 3 kks, art. 37 §
1 pkt 3 kks

4. prowadzgc od 1 stycznia do 31 grudnia 2011 roku dziatalnos¢
gospodarczg w formie spofki cywilnej z M. R. i A. R. pod nazwg M. spoétka cywilna z
siedzibg w Z. ul. [...] /NIP [...]/ udaremnit przeprowadzenie kontroli podatkowej w
zakresie podatku dochodowego od o0so6b fizycznych za okres od 1 stycznia do 31

grudnia 2011 roku wszczetej na mocy imiennych upowaznien do przeprowadzenia



kontroli podatkowych z dnia 21 marca 2016 roku, nr [...]J/data doreczenia
upowaznienia 31.03.2016r., poprzez niedostarczenie do siedziby Urzedu
Skarbowego w Z. w terminie do 20 kwietnia 2016 roku, tj. w terminie 7 dni od daty
doreczenia wezwania z dnia 12 kwietnia 2016 roku(data doreczenia wezwania
13.04.2016r.) podatkowej ksiegi przychodow i rozchoddéw za okres od lutego do
pazdziernika 2011 roku,

tj. o czyn z art. 83 § 1 kks”.

Sad Rejonowy w Zarach wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt
Il K 1412/19, orzekt:

ol oskarzonego M. B. uznaje za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie 1 czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 56 § 2 kks w zw. z art.
38 § 1 pkt 2 kks wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujgc, iz jedna
stawka wynosi 100 (sto) ztotych,

. oskarzonego M. B. uznaje za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie 2 czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 56 § 2 kks w zw. z art.
38 § 1 pkt 2 kks wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujgc, iz jedna
stawka wynosi 100 (sto) ztotych,

. oskarzonego M. B. uznaje za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie 3 czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 56 § 2 kks w zw. z art.
38 § 1 pkt 2 kks wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna
stawka wynosi 100 (sto) ztotych,

V. oskarzonego M. B. uznaje za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie 4 czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 83 § 1 kks w zw. z art.
38 § 1 pkt 2 kks wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujgc, iz jedna
stawka wynosi 100 (sto) ztotych,

V. na podstawie art. 85 § 1 kkiart. 86 § 1i2 kk i art. 91 § 2 kk w zw.

z art. 40 § 1 kks orzeka kare tgczng 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci



i grzywne w wysokosci 240 (dwustu czterdziestu) stawek dziennych przyjmujac, iz
jedna stawka wynosi 100 (sto) ztotych,

VI. na podstawie art. 69 § 1 i 2 kkiart. 70 § 1 kk i art. 72 § 1 pkt 1 kk
warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci na
2 (dwa) lata tytutem préby i zobowigzuje w tym czasie do informowania sgdu
o przebiegu préby, (...)".

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst oskarzony, obronca oskarzonego
oraz oskarzyciel publiczny.

M. B. w swojej apelacji domagat sie uchylenia tego wyroku
w cafosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

nie rozpoznanie istoty sprawy, a w konsekwenciji naruszenie art. 424 §
1 k.p.k. 0 uzasadnianiu orzeczen poprzez dokonanie niepetnej analizy prawnej
i faktyczneyj;

- nie przeprowadzenie dowodow;

a z ostroznosci procesowej rowniez:

- naruszenie zasad logicznego rozumowania;

- razgcg surowosc kary;

- niewspotmiernos¢ kary tgcznej grzywny.”

W uzasadnieniu apelacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi szereg
elementarnych uchybien, przybierajgcych posta¢ btedu w ustaleniach faktycznych,
bedgcego wynikiem wadliwej oceny materiatu dowodowego zebranego w sprawie
i brak inicjatywy zmierzajgcej do jego weryfikaciji.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w Zarach z dnia
28 wrzesnia 2021 r. w catosci. Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. wyrokowi temu
zarzucit:

» 1. w zakresie pkt I, 1l i lll wyroku, na podstawie art. 438 pkt 2 kpk w zw.
z art. 439 §1 pkt 9 kpk:

m obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres$¢ wyroku,

a mianowicie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 44 § 1 pkt 1, § 2i § 5 kks, stanowigcg
réwnoczesnie bezwzgledng przyczyne odwotawczg ujetg w art. 439 § 1 pkt 9 kpk,

poprzez prowadzenie postepowania i wydanie wyroku skazujgcego w sytuacji, gdy



czyny zarzucone oskarzonemu w pkt. |, Ili Il aktu oskarzenia i przypisane
nastepnie oskarzonemu odpowiednio w pkt I, Il i lll wyroku z dnia 28 wrze$nia 2021
r. pomimo przedawnienia karalnosci tych przestepstw z uwagi na przedawnienie
naleznosci podatkowej ujetej w zarzuconych czynach, w sytuacji, gdy nie doszto do
przedtuzenia okresu przedawnienia karalnosci zgodnie z art. 44 § 5 kks, wobec
braku skutecznego wszczecia postepowania przeciwko oskarzonemu w okresie, o
ktérym mowa w art. 44 § 1 pkt 1 kks,

2. w zakresie pkt I, Il i lll wyroku, na podstawie art. 438 pkt 1a kpk:

| obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 37 § 1 pkt
3 kks w zw. z art. 37 § 4 kks poprzez wymierzenie za przypisane oskarzonemu w
pkt I, Il i [l wyroku przestepstwa skarbowe kar jednostkowych, a nastepnie
potgczenie ich wyrokiem tgcznym, w sytuacji, gdy w warunkach art. 37 §1 pkt 3
kare orzeka sie tylko raz za wszystkie zbiegajgce sie przestepstwa skarbowe,

3. w zakresie pkt | wyroku, na podstawie art. 438 pkt 1a kpk:

[ | obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 37 §1 pkt
3 kks, poprzez uznanie, ze w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu w pkt
| wyroku przestepstwa skarbowego =zachodzi podstawa do zastosowania
nadzwyczajnego obostrzenia kary w sytuacji, gdy w odniesieniu do odstepu czasu,
ktéry mingt pomiedzy jego popetnieniem, a popetnieniem przestepstw ujetych w pkt
II'i I wyroku nie mozna przyja¢ azeby nie byt on diugi,

4. w zakresie pkt IV wyroku, na podstawie art. 438 pkt 1a kpk:

[ ] obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 83 § 1 kks
w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci w warunkach nadzwyczajnego obostrzenia kary, w sytuacji, gdy
w odniesieniu do tego czynu brak bylo podstaw do jego zastosowania,
a w konsekwencji doszto do orzeczenia kary rodzajowo nieprzewidzianej za ten typ
czynu zabronionego,

5. w zakresie pkt IV wyroku, na podstawie art. 438 pkt 2, 3 kpk:

| obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na treS¢ wyroku,
a mianowicie art. 7 kpk, poprzez dowolng, wybidérczg i sprzeczng z fasadami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego ocene materiatu dowodowego w zakresie zarzutu

rzekomego udaremnienia przez oskarzonego M. B. kontroli podatkowej w 2016 r., a



w konsekwencji btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, co
do btednego przyjecia, ze M. B. dysponowat dokumentami, do przedtozenia ktérych
zostat wezwany przez urzad skarbowy, a tym samym miat obiektywng mozliwosc¢
wywigzac sie z natozonego zobowigzania, a jednoczesnie wadliwego przyjecia, ze
dokumentami tymi w tym samym czasie nie dysponowat tenze urzad i w
konsekwencji zachowanie oskarzonego udaremnito przeprowadzenie kontroli
podatkowej,

6. w zakresie pkt |-V wyroku, na podstawie art. 438 pkt 4 kpk:

[ razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary grzywny, polegajgcej na
okresleniu stawki dziennej w wysokosci w kwocie 100 PLN, z pominieciem wymogu
uwzglednienia przy jej okreslaniu dochoddéw oskarzonego, jego warunkoéw
osobistych, rodzinnych stosunkéw majgtkowych i mozliwosci zarobkowych, a nadto
uzasadniajgc przyjete rozstrzygniecie w zakresie kary w sposéb hastowy,
ogolnikowy, bez dokonania jakiejkolwiek indywidualizacji do osoby i sytuacji
oskarzonego.”

Obronca wnidst o:

,H uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach z dnia 28 wrze$nia
2021 r. w zakresie pkt I, Il i Il i umorzenie postepowania,

[ ] zmiane wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach z dnia 28 wrze$nia 2021 r.
w zakresie pkt IV wyroku i uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu,

ewentualnie,

[ ] uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 28 wrze$nia
2021 r. w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Rejonowy w Obornikach.”

Naczelnik Urzedu Skarbowego Zarach zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej
kary na niekorzys¢ oskarzonego wobec niezastosowania przez Sad obowigzku
okreSlonego w art. 41 § 2 k.k.s. - w przypadku warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci na dwa lata tytutem proby
(pkt. VI sentencji wyroku) i wnidst ,0 zmiane zaskarzonego orzeczenia w zakresie
uzupetnienia obowigzku okres$lonego w art. 41 § 2, w zwigzku z art. 41 § 4 pkt 1
k.k.s., poprzez dodanie do wyroku i wpisanie obowigzku uiszczenia w terminie 2 lat

(ti. w okresie préby) uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej w tgcznej kwocie



30 537,50 zt (stownie ztotych: trzydziesci tysiecy piecset trzydziesci siedem 50/100)
- w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary fgcznej
pozbawienia wolnosci na dwa lata tytutem proby, tj.: w zakresie czynu:

- opisanego w punkcie 1 sentencji wyroku, tj. przestepstwa skarbowego
z art. 56 § 2 w zwigzku z art. 56 § 1 w zwigzku z art. 37 § 1 pkt 3 kk.s. -
dotyczgcego narazenia na uszczuplenie naleznego podatku dochodowego od oséb
fizycznych za 2011 rok - w kwocie 2370, 50 zt (stownie ztotych: dwa tysigce trzysta
siedemdziesigt 50/100),

- opisanego w punkcie 2 sentencji wyroku, tj. przestepstwa skarbowego
z art. 56 § 2 w zwigzku z art. 56 § 1 w zwigzku z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. -
dotyczgcego narazenia na uszczuplenie naleznego podatku dochodowego od os6b
fizycznych za 2012 rok - w kwocie 28 167 zt (stownie ztotych: dwadziescia osiem
tysiecy sto szesédziesiat ztotych).”

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 30 maja 2022 r., sygn. akt
VII Ka (ks) 71/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sagdowi
Rejonowemu w Zarach do ponownego rozpoznania.

Skarge na powyzszy wyrok ztozyt prokurator, zarzucajgc ,naruszenie tresci
art. 437 § 2 k.p.k. zdanie drugie majgce wptyw na treS¢ wyroku, wyrazajgce sie
w niezasadnym przyjeciu przez Sad odwotawczy w zaskarzonym wyroku, ze
w sprawie zachodzg podstawy do uchylenia wyroku Sadu meriti i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania celem przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego
w catosci, w sytuacji gdy zgromadzone w sprawie dowody pozwalajg na
rozstrzygniecie merytoryczne.”

Skarzacy wnidst ,,0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Zielonej Gérze
w postepowaniu odwotawczym.”

Obronca M. B. w odpowiedzi na skarge wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W mysl art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok Sagdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do

ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.



437 lub z powodu uchybieh okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. W przywotanej
regulacji niewatpliwie mowa zatem o art. 437 § 2 k.p.k., ktéry obecnie stanowi, ze
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k.
lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

W rozpoznawanej sprawie powodem orzeczenia Sgadu ad quem o
charakterze kasatoryjnym byta koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci.

Podstawg zas takich zalecen byta krytyczna ocena materialu dowodowego
dokonana przez Sad pierwszej instancji. Zdaniem Sadu odwotawczego, wyrok
Sadu pierwszej instancji nie mogt sie osta¢ ze wzgledu na zaniechanie
przeprowadzenia postepowania dowodowego co do jego istoty, oparcie sie
wylgcznie na ustaleniach poczynionych przez organy skarbowe, a nadto
przeprowadzenie w sprawie oceny dowodow w sposob wyrywkowy i szczatkowy.
Natomiast zgromadzony dotychczas materiat dowodowy nie mégt da¢ podstaw do
takiego rozstrzygniecia, jakie w sprawie zapadto, a zasadnos¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sgd Rejonowy w Zarach z okoliczno$ci ujawnionych przez
niego w toku przewodu sgdowego budzi watpliwosci, tym bardziej ze Sad ten nie
podjat proby weryfikaciji linii obrony oskarzonego kwestionujgcego swoje sprawstwo,
czym naruszyt zasade samodzielnosci jurysdykcyjnej (art. 8 § 1i 2 k.p.k.), opierajgc
sie jedynie na dokumentacji wytworzonej przez organy skarbowe i nie prébujgc
dociec jej faktycznych zrddet.

Wykazane przez Sad odwotawczy btedy braku i dowolnosci oraz pozostate
uchybienia — wbrew lakonicznym i nieuargumentowanym twierdzeniom autora
skargi - doprowadzity do przedwczesnego skazania M. B. za czyny zarzucane mu
w akcie oskarzenia. Analiza argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku
uchylajgcego jednoznacznie zatem wskazuje na brak naruszenia przepisu art. 437
§ 2 kp.k. Argumentacji tej nie zdotat podwazy¢ Prokurator Okregowy
w Zielonej Gorze, ktory w istocie oczekuje, by ewentualnie zapadto w sprawie
orzeczenie reformatoryjne oparte jednak o tozsamy materiat dowodowy nie
dostrzegajgc, wynikajgcej wprost z uzasadnienia zaskarzonego wyroku,

koniecznosci wyjscia poza tg dokumentacje i dokonania ustaleh weryfikujgcych



wyjasnienia oskarzonego. Oczywiste przy tym jest, ze czynnosci te mogg byc
wykonane réwniez przez Sad odwotawczy, ten bowiem moze przeprowadzi¢ cate
postepowanie co do istoty, ale — jak sie wydaje — nie taka jest jego rola w procesie.

Podsumowujgc, nalezy uznac, ze tres¢ zaskarzonego orzeczenia wynikata
z koniecznosci przeprowadzenia istotnych dowodow, stanowigcych gtéwny filar
postepowania prowadzonego przeciwko M. B.. Charakter uchybien Sgdu pierwsze;j
instancji wskazywat, iz w postepowaniu ponownym konieczne bedzie poczynienie
ustalen faktycznych w sugerowanym Kkierunku, a to moze skutkowaé potrzebg
przeprowadzenia kolejnych czynnosci dowodowych, co dostrzegt Sad odwotawczy,
a zignorowat skarzacy.

Z tych wzgledow nalezato orzec jak na wstepie.
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