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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 11 wrzesnia 2024 r.,

w sprawie A. R.

oskarzonego z art. 209 §1a k.k.

skargi obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 8 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka 1179/23,

uchylajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 25 wrze$nia

2023 r., sygn. akt Il K 798/21 i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Michat Laskowski Piotr Mirek Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej, wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2023
r., sygn. akt Il K 798/21, uniewinnit oskarzonego A. R. od zarzutu popetnienia
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przestepstwa z art. 209 § 1a k.k., majgcego polega¢ na tym, ze ,w okresie od 10
maja 2020 roku do dnia 11 sierpnia 2021 roku w miejscowosci B. gm. K. uchylat sie
od obowigzku alimentacyjnego okreslonego z mocy orzeczenia Sgdu obowigzku
opieki poprzez nietozenie renty alimentacyjnej na rzecz matoletnich A. R.i A.R.1 z
tytutu przyczynienia sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktorej to wysokosc¢ zostata
ustalona na mocy ugody zawartej przed Sgdem Rodzinnym w Srodzie
Wielkopolskiej Ill Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 16 wrzesnia 2019 roku za
sygn. akt RC 112/19 na kwote po 800,00 ztotych miesiecznie, tgcznie kwote
1600,00 ztotych miesiecznie, w skutek czego powstata zalegtos¢ stanowigca
réwnowartos¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych, czym narazit

pokrzywdzonych na niemozno$¢ zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych”.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat apelacjg prokuratora, ktory zaskarzajgc go
w cafosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych,
majacy istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony w
okresie objetym zarzutem nie byt zdolny do pracy zarobkowej i regulowania rat
alimentacyjnych na rzecz matoletnich synéw, co w konsekwencji skutkowato
uniewinnieniem go od zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidiowa analiza
zgromadzonych w sprawie dowodow wskazuje, ze oskarzony w okresie zarzuconej
mu niealimentacji dwukrotnie przebywat poza granicami kraju, bedac
zarejestrowanym jako bezrobotny oraz przebywajgc na zwolnieniu lekarskim,
wymagajgcym od chorego lezenia, a nadto, bedgc zarejestrowanym jako bezrobotny,
podijat prace zarobkowa, nie zgtaszajgc powyzszego w Powiatowym Urzedzie Pracy,
co skutkuje stwierdzeniem, ze A. R. miat mozliwo$ci wykonywania pracy zarobkowej,
od czego sie uchylat, w konsekwenciji, ze popetnit zarzucane mu przestepstwo z art.
209 § 1a k.k. badz - w razie odmiennej oceny w zakresie znamienia narazenia osoby
uprawnionej na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych — z art.
209 § 1 k.k.

Stawiajgc ten zarzut prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
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Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 8 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka
1179/23, uchylit zaskarzony apelacjg wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu

w Srodzie Wielkopolskiej do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu drugiej instancji wniést obronca oskarzonego.
Zarzucajgc mu naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji mimo braku ku temu przestanek, obroinca A. R. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

odwotawczemu.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonego okazata sie zasadna. Racje ma skarzacy, gdy
wskazuje, ze w niniejszej sprawie nie zaistniaty przestanki dajgce Sadowi
odwotawczemu podstawe do uchylenia zaskarzonego apelacjg wyroku i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art.
439 § 1, art. 454 |ub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w
catosci. W realiach rozpoznawanej sprawy zaden z tych wypadkéw nie wystgpit. Sgd
odwotawczy nie stwierdzit wystgpienia ktorejkolwiek z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., nie wykazat réwniez, aby w
sprawie zachodzita sytuacja procesowa aktualizujgca stosowanie reguty ne peius z
art. 454 § 1 k.p.k. Wbrew stanowisku Sgdu odwotawczego, w rozpoznawanej sprawie

nie zaistniata réwniez koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze w ocenie Sagdu
odwotawczego zgromadzony przez Sad pierwszej instancji materiat dowodowy nie
potwierdza stusznosci wnioskow, do ktérych doszedt Sgd Rejonowy, uniewinniajgc
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu. Jednoczesnie Sgd odwotawczy
uznat, ze materiat ten jest niekompletny i wymaga uzupetnienia, aby moc ostatecznie
wypowiedzie¢ sie w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego, co stanowi o potrzebie

przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catoSci.
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Stanowisko Sgdu odwotawczego nie zastuguje na aprobate. Powotujgc sie na
przestanke orzekania kasatoryjnego okreslong w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine
k.p.k., Sad Okregowy nie moze zapominac¢ o tym, ze aktualny model postepowania
odwotawczego, uksztattowany w wyniku zmian ustawodawczych z lat 2015 — 2016,
obliguje sad drugiej instancji do merytorycznego orzekania w kazdej sprawie, w ktérej
nie zachodzi jedna z sytuacji ujetych w katalogu podstaw orzekania kasatoryjnego.
Jak podkresla sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, przewiduje on nie tylko
mozliwos¢, ale wrecz naktada na sad drugiej instancji obowigzek dgzenia - w drodze
przeprowadzenia wtasnych czynnosci dowodowych - do wyjasnienia okolicznosci,
ktére budzg jego watpliwosci. Co oznacza, ze dostrzegajgc potrzebe poszerzenia
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, wynikajgca z przyjecia trafnosci
zarzutéw apelacji, sad odwotawczy ma obowigzek samodzielnie ten materiat
uzupetni¢, a nastepnie dokonac jego catosciowej analizy i dopiero na tej podstawie
whnioskowac o stusznosci rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji. Jezeli dokonana
przez sgd odwotawczy ocena dowodow prowadzi¢ bedzie do poczynienia ustalen
faktycznych odmiennych od tych stanowigcych podstawe kontrolowanego
orzeczenia, sgd ten co do zasady powinien orzec reformatoryjnie, o ile nie stoi temu
na przeszkodzie zakaz z art. 454 § 1 k.p.k. (por. np. wyrok z dnia 9 lutego 2021 r., V
KS 2/21 i wyrok z dnia 25 sierpnia 2020 r., V KS 21/20).

Patrzgc z tej perspektywy na zaskarzony wyrok, stwierdzi¢ trzeba, ze

rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego jest przedwczesne.

Jezeli uwzgledni sie fakt, ze Sad Rejonowy w ramach przewodu sgdowego
odebrat od oskarzonego wyjasnienia, przeprowadzit dowody z zeznanh swiadkow: D.
R., A. R., M. O., a takze dowody z szeregu wymienionych w uzasadnieniu jego
wyroku dokumentéw, to nie mozna zarzuca¢ Sgdowi pierwszej instancji, ze nie
przeprowadzit w ogdle dowodow i z tej przyczyny koniecznym jest przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci. Sgd odwotawczy nie wskazat tez, aby w ramach
orzekania przez Sad pierwszej instancji doszto do tego rodzaju naruszenia przepiséw
prawa procesowego, ktére skutkowatoby, w realiach sprawy, nierzetelnoscig

prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia
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(przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajacych sie na

przewod sgdowy w Sgdzie pierwszej instancji.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, przyczyng uchylenia
wyroku Sadu pierwszej instancji byta potrzeba uzupetniajgcego przestuchania
oskarzonego (o ile zechce ztozy¢ wyjasnienia) oraz zeznajgcych wczesniej Swiadkow,
a takze pozyskania dokumentaciji leczenia oskarzonego, ktéra moze by¢ przydatna

do zweryfikowania jego linii obrony.

Nie wdajgc sie w ocene merytorycznej stusznosci przyjetego przez Sad
odwotawczy kierunku i zakresu uzupetniania postepowania dowodowego, gdyz nie
jest to rolg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu skargowym, stwierdzi¢ trzeba —
badajgc sprawe w zakresie stanowigcym przedmiot kontroli Sgdu Najwyzszego w
tym postepowaniu — ze Sgd odwotawczy nie wykazat zaistnienia sytuacji, o ktorej
mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k. Uzupetnienie przewodu sgdowego w
zakresie dotknietym wadliwos$cig byto mozliwe — i to bez wiekszych trudnosci — w

toku postepowania przed Sgdem odwotawczym.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sagd Najwyzszy orzeki, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.

Michat Laskowski Piotr Mirek Matgorzata Wasek-Wiaderek

[PGW]
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