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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka
SSN Ryszard Witkowski

wsprawie T.S.,A.B.,S.S,,P.P.,P. L. ,M. M., J. J.

oskarzonych o czyny z art. 65 § 1 k.k.s. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 listopada 2024 r.

bez udziatu stron, w trybie art. 539 e § 1 k.p.k.

skargi prokuratora na wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z 22 marca 2024 r., sygn.
akt XVII Ka 824/23, uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego Poznah - Nowe Miasto i
Wilda

w Poznaniu z 27 grudnia 2022 r., sygn.VI K 1104/21

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Anna Dziergawka  Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 27 grudnia 2022 r., sygn.VI K 1104/21, Sgd Rejonowy Poznan -

Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznat oskarzonego:
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T. S. za winnego popetnienia czynu z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt
1 k.k.s.wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i wymierzyt mu
za ten wystepek kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby oraz 300 stawek dziennych

grzywny ustalajgc wysokosc¢ stawki dziennej na kwote 100 ztotych;

A. B. za winnego czynu z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 54 § 1 k.k.s.wzw. zart. 37 §
1pkt1kks.wzw.zart.6 §2k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. i wymierzyt mu za
ten wystepek kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych oraz
przestepstwa skarbowego z art. 65§ 1i2kk.s.iart. 54 §1i2 kk.s. wzw. z
art. 6 §2k.k.s.iart. 7§ 1 k.k.s.i wymierzyt mu 100 stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 100 zt i orzekt kare tgczng grzywny
w wysokosci 450 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki

dziennej na kwote 100 ztotych;

S. S. za winnego czynu z art. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za ten
wystepek wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby oraz 200 stawek dziennych

grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych

P.P. zawinnegoczynuzart. 65§ 1 kk.ss.iart. 54 §1k.ks.wzw.zart. 6 §
2 kks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s. i wymierzyt mu za ten wystepek kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny ustalajgc
wysokosC jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych oraz za winnego
przestepstwa skarbowego z art. 65§ 1i 3 k.ks.iart. 54 § 112 k.k.s. w zw. z
art. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. i wymierzyt za to 50 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych, oraz
orzekt kare tgczng 210 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej

stawki dziennej na kwote 100 ztotych;

P. L. zawinnego czynuzart. 54 § 1 kk.s.iart. 65§ 1 kk.s.wzw. zart. 37 §
1pkt1kks. wzw.zart. 7§ 1kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. i wymierzyt mu za

ten czyn kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek
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dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 100
ztotych oraz za winnego przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s. i art. 65
§1i3kks. wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. i wymierzyt mu za
to 150 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 100 ztotych, a takze orzekt kare tgczng grzywny - 500 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 100

ztotych

6. M. M. za winnego czynu z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 54 § 1 k.k.s.wzw.z art. 6 §
2 k.kk.s.wzw. zart. 7 § 1 kk.s. i wymierzyt mu za ten wystepek kare 1 roku i
3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny

ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych

7. J.J.zawinnegoczynu zart. 65§ 1 k.ks.iart. 54 §1 k.ks.wzw.zart. 6 § 2
kk.ss. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. i wymierzyt mu za ten czyn kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny ustalajgc

wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych.
Nadto sad | instancji orzekt o kosztach postepowania sgdowego.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyli obroncy oskarzonych A. B. , J. J. oraz
P.P. iP. L.

Wyrokiem z 22 marca 2024 r., sygn. akt XVIlI Ka 824/23, Sad Okregowy w
Poznaniu uchylit zaskarzony wyrok, w tym na podstawie art. 435 k.p.k. odnosnie do
T.S.,S.S.iM. M. isprawe wszystkich oskarzonych przekazat Sgdowi Rejonowemu

Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Skarge na powyzszy wyrok sgdu odwotawczego ziozyt prokurator, ktory

zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit:

naruszenie art. 437 § 2 in fine k.p.k. przez jego zastosowanie w niniejszej
sprawie i btedne uznanie, ze zachodzg podstawy do ponownego przeprowadzenia
przewodu sgdowego w cafosci, mimo, iz Sad Okregowy mogt i powinien
zweryfikowac legalnos¢ podstuchéw w toku postepowania odwotawczego i w ten

sposdb ustali¢c czy sad | instancji mogt orzekaé na podstawie uzyskanego na tej
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podstawie materiatu dowodowego a nadto nie zachodzg okolicznosci formalne

wskazane w art. 454 k.p.k., ktére uniemozliwiatyby wydanie wyroku reformatoryjnego.

Stawiajgc powyzszy zarzut prokurator wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu i przekazanie sprawy do merytorycznego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Skarga jest zasadna i to w wymiarze oczywistym.

Zgodnie z trescig art. 539 a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub
z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Kognicja Sadu Najwyzszego
w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi obejmuje badanie czy w danej
sprawie, na etapie postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji,
zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza (art. 439 § 1 k.p.k.) albo czy sad
odwotawczy zasadnie uznat, ze ma miejsce wypadek wskazany w art. 454 k.p.k. czy

tez konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

W uchwale z 22 maja 2018 r. Sgd Najwyzszy wskazat nadto, ze konieczno$c
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie
drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sagd odwotawczy zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
zachodzi wowczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa
procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego
postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na
nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w
sgdzie pierwszej instancji (zob. uchwata SN z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19,
OSNKW 2019, nr 6, poz. 31). Z takg sytuacjg w niniejszej sprawie nie mamy do

czynienia.

Nalezy przypomnie¢, ze obecny model postepowania przed sgdem

odwotawczym przewiduje nie tylko mozliwos¢, ale wrecz obowigzek tego sadu
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dazenia - w drodze przeprowadzenia wiasnych czynnosci dowodowych - do

wyjasnienia okolicznosci, ktore budzg jego watpliwosci

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze skoro sad
odwotawczy w niniejszej sprawie uznat, ze wystepowaty ,realne procesowo”
mozliwosci zweryfikowania, czy kontrole operacyjne zostaty przeprowadzone
legalnie, czy w materiale dowodowym, w tym rowniez w aktach tajnych, znajdujg sie
odpowiednie decyzje oraz postanowienia dotyczgce przeprowadzonych kontroli
operacyjnych, a nastepnie poddania sumiennej analizie, w jakim zakresie kontrole
zostaty dokonane - czy w zakresie udzielonej postanowieniem zgody, czy
przeprowadzone kontrole nie wykraczajg poza okres, na ktory je zarzgdzono, a takze
wobec kogo zostaty zarzgdzone a dopiero po weryfikacji powyzszego dokonanie
odpowiednich ustalen faktycznych z ewentualnym wykluczeniem materiatu
dowodowego, ktéry nie moze by¢ objety przedmiotem kontroli - to wiasciwym
rozwigzaniem byta w tym naprowadzonym kontekscie samodzielna weryfikacja
dokonana przez sad Il instancji i poczynienie stosownych ocen i ustalen, a w
konsekwencji samodzielna ocena dowodoéw zgodnie z art. 7 k.p.k. Nie byto bowiem
W niniejszej sprawie konieczne przeprowadzenie na nowo przed sgdem | instancji
przewodu sgdowego w catosci. Ponadto sgd odwotawczy - nie wykazat nierzetelnosci
catego postepowania pierwszoinstancyjnego — jedynie wskazat na potrzebe
weryfikacyjng legalnosci zgromadzonych dowodéw. Sad odwotawczy nie podnosit
rowniez, ze doszto do nieprawidtowego przeprowadzania wiekszosci dowodow, co
uzasadniatoby, co do zasady, wydanie wyroku kasatoryjnego (zob. postanowienie
SN z dnia 20 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il KS 22/21).

Z tego wzgledu postawiony w skardze prokuratora zarzut naruszenia przez
sad odwotawczy art. 437 § 2 k.p.k. nalezato uznaé¢ za trafny, a jego konsekwencjg
jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W tym postepowaniu sgd dokona
weryfikacji zasadnosci stosowania i zakresu wykorzystania materiatow z kontroli
operacyjnej a nastepnie w oparciu o tak dokonang kontrole oceni materiat dowodowy.

Ponadto rozpozna wniesione w niniejszej sprawie srodki odwotawcze w catosci.
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Sad Najwyzszy majgc wiec powyzsze na uwadze, uwzglednit skarge

prokuratora, o czym orzekt jak w czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia.

[3.3.]

[at]

Anna Dziergawka  Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski



