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POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

sprawie plut. M.G. oraz plut. L.P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 listopada 2025 r.

skargi obroncy oskarzonych

na wyrok Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie z 24 lutego 2025 r.,
sygn.SA 2/25, uchylajgcy wyrok Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Warszawie z
8 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Sg. 33/23 i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania

na podstawie art. 539 e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonych kosztami postepowania skargowego, w

czesciach na nich przypadajgcych.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Garnizonowy w Warszawie wyrokiem z 8 pazdziernika 2024
r., sygn. akt Sg. 33/23 uniewinnit plut. M.G. od popetnienia czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia tj. przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 273
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz plut. L.P. od popetnienia czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia tj. przestepstwa okreslonego w art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 §
1k.k. wzb.zart. 273 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
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Na skutek apelacji prokuratora, Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie
wyrokiem z 24 lutego 2025 r., sygn. SA 2/25, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Garnizonowemu w

Warszawie.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonych i zarzucit

rozstrzygnieciu:

1. naruszenie art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. w zw. z art. 454 §1 k.p.k. poprzez
przedwczesne uchylenie wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, podczas gdy zaistniaty okolicznosci wskazane w tresci

skargi;

2. art. 167 k.p.k. poprzez btedne uznanie, ze sad | instancji nie podjat sie
inicjatywy dowodowej z urzedu poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
odtworzenia ptyty CD z kontroli operacyjnej w cato$ci czy tez w czesci z uwagi na
koniecznos$¢ wyjasnienia okolicznosci majgcych istotne znaczenie zdaniem sadu |l

instancji oraz oskarzyciela publicznego dla rozstrzygniecia sprawy;

3. art. 167 k.p.k. poprzez brak podjecia sie przez sad |l instancji inicjatywy
dowodowej z urzedu poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
odtworzenia ptyty CD z kontroli operacyjnej w catosci czy tez w czesci z uwagi na
koniecznos¢ wyjasnienia okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, a ktore to watpliwosci sgdu |l instancji powzigt na skutek

apelaciji,

4. art. 405 k.p.k. poprzez btedng jego wyktadnie i uznanie, ze art. 405§ 2i 3
k.p.k. nie uprawnia sgdu do uznawania za ujawniony ,catego zebranego w sprawie
materiatu dowodowego”, a jedynie odnosi sie do tych protokotéw i dokumentéw co
do ktérych spetnione zostaty wczesniej warunki z art. 405 § 2 i 3 k.p.k., gdzie tym
czasem art. 405 § 4 k.p.k. stanowi, ze o ujawnieniu bez odczytywania protokotéw i
dokumentow zamieszcza sie wzmianke w protokole rozprawy, zas wskazywanie

poszczegolnych protokotéw i dokumentdw nie jest konieczne.
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Autor skargi wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy wiasciwemu sadowi odwotawczemu do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce skarga nie zawierata argumentacji mogacej
skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do

ponownego rozpoznania.

Na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Wynikajacy art.
539a § 3 k.p.k. nadzér Sgdu Najwyzszego nad przestrzeganiem normy okreslone;j
w art. 437 k.p.k. w postepowaniu odwotawczym sprowadza¢ sie moze jedynie do
oceny zasadnosci podjecia decyzji kasatoryjnej przez sgd odwotawczy, a nie
zasadnosci samego $rodka odwotawczego (apelacji). Skarga na wyrok sadu
odwotawczego nie ma tez charakteru sui genesis "superapelacji”, ktora
nakazywataby Sgdowi Najwyzszemu przejmowaé role sgdu odwotawczego i

ponownie oceniac zarzuty apelacyjne.

W przedmiotowej sprawie, sgd odwotawczy jako podstawe wydania wyroku
kasatoryjnego wskazat na tres¢ 454 § 1 k.p.k., zas powyzsze rozstrzygniecie nie
byto przedwczesne. Analiza tresci skargi prowadzi jednak do wniosku, ze obronca
wyraznie pomija argumentacje zawartg w uzasadnieniu wyroku sadu
odwotawczego, z ktdrej wprost wynika, jaka byta faktyczna przyczyna i podstawa

uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania

W tresci z kolei uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze sad ad
gquem wskazat na liczne sprzecznosci, przemilczenia i brak starannosci w
prowadzonym przez instancji postepowaniu dowodowym. Powyzsze z kolei
doprowadzito do przekonania, ze zebrany w toku postepowania materiat dowodowy,
w szczegolnosci zeznania K.P., S.M. i K.P., stenogramy rozmoéw utrwalonych w
toku kontroli operacyjnej nie zostat poddany przez sad | instancji logiczneji

wnikliwej ocenie. W szczegdlnosci sad | instancji, mimo, iz uznat za wiarygodne
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dowody w postaci dokumentow kontroli operacyjnej, pominat, ze z tresci tych
dowodow wynika, ze 28 sierpnia 2021 r. telefon komdrkowy K.P. logowat sie

jedynie w K..

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie =z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego przeprowadzenie przewodu na nowo w catosci jest konieczne
wowczas, gdy sposéb przeprowadzenia dowodow przez sgd a quo dotkniety jest
tego typu wadliwosciami, ze samo czesciowe tylko uzupetnienie postepowania
dowodowego przez dodatkowe przeprowadzenie dowoddw przez instancje
odwotawczg bytoby niewystraczajgce, a to wtasnie z powodu uchybien w zakresie
sposobu przeprowadzenia catego postepowania dowodowego przed sgdem
pierwszej instancji (tak: wyrok SN z 22.11.2023 r., Il KS 47/23, LEX nr 3631002).
Taka sytuacja ma miejsce w przedmiotowej sprawie, co wynika z tresci

uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego.

Odnoszgc sie do pozostatych zarzutéw z tresci skargi (pkt. 2-4), dotyczgcych
prawidtowosci w zakresie podjetych przez sad Il instancji decyzji procesowych z
zakresu postepowania dowodowego, to uznac nalezy te zarzuty za nieuprawnione.
Przeprowadzenie przez Sad Najwyzszy tego rodzaju kontroli - z uwagi na
ograniczony charakter skargi wobec brzmienia art. 539a § 3 k.p.k. - w niniejszym
postepowaniu nie jest dopuszczalne. Przypomnieé¢ nalezy, ze Sgd Najwyzszy w
postepowaniu skargowym, nie jest uprawniony do kontroli przeprowadzonej w
wyroku sgdu odwotawczego oceny poszczegolnych dowoddéw w aspekcie
odpowiedzialnosci oskarzonych, zas skarga na wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sadu | instancji nie jest srodkiem stuzgcym weryfikacji oceny

dowodow dokonanej w Il instancii.

Majgc powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 539%e¢ § 2 k.p.k.

postanowiono jak w czesci wstepnej postanowienia. Rozstrzygniecie co do kosztéw

postepowania skargowego znajduje uzasadnienie w tresci art. 539f k.p.k. w zw.

z art. 527 § 2 k.p.k.
[WB]

[a4]


http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(539(e))par(2)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(539(f))&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(527)par(2)&cm=DOCUMENT
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