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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie T. M. i W. S.

oskarzonych z art. 586 k.s.h.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 czerwca 2023 r.,

skargi Prokuratora Rejonowego w Nowej Soli

na wyrok Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 9 marca 2023 r., sygn. akt VIl Ka 1073/22,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Nowej Soli
z dnia 30 maja 2022 r., sygn. akt Il K 591/21,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nowej Soli z dnia 30 maja 2022 r., w sprawie
sygn. akt Il K 591/21, T. M. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 30
kwietnia 2017 r. do 7 pazdziernika 2020 r. w N., woj. [...], jako wiceprezes spotki z
0.0. B. z siedzibg w N. nie ztozyt wniosku o upadtosc¢ tej spotki pomimo zaistnienia
warunkow uzasadniajgcych ztozenie takiego wniosku w postaci utraty przez spotke
zdolno$ci do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan finansowych, tj. o
przestepstwo z art. 586 k.s.h. i za to na podstawie art. 586 k.s.h. Sgd wymierzyt mu
kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc oskarzonego do
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wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40
(czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Sad uniewinnit oskarzonego T. M.
od popetnienia czynow opisanych w pkt L.11i I.1ll czesci wstepnej wyroku.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Nowej Soli uznat W. S. za winnego
tego, ze w okresie od 30 kwietnia 2017 r. do 2 pazdziernika 2017 r. w N., woj. [...],
bedgc prezesem spotki z 0.0. M. z siedzibg w N. nie ztozyt wniosku o jej upadtos¢
pomimo zaistnienia warunkéw uzasadniajgcych ztozenie takiego wniosku w postaci
utraty przez spotke zdolnosci do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych, tj. o czyn z art. 586 k.s.h. i za to na podstawie art. 586 k.s.h. wymierzyt
mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej stawki
dziennej na 50 (piecdziesigt) ziotych. Sad uniewinnit oskarzonego W.S. od

popetnienia czynu opisanego w pkt 2.1l czesci wstepnej wyroku.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych oraz
prokuratora Sgd Okregowy w Zielonej Gbérze wyrokiem z dnia 9 marca 2023 r.,
sygn. akt VII Ka 1073/22 uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do

ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w N.
zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k.,
polegajgce na uchyleniu zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w Nowej Soli z
dnia 30 maja 2022 r., sygn. akt Il K 591/21 i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania ze wzgledu na stwierdzenie koniecznosci przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego w catosci, podczas gdy w realiach sprawy taka przestanka nie
zachodzi ze wzgledu na kompletno$¢ materiatu dowodowego przeprowadzonego w
sprawie oraz brak powoddéw, dla ktérych dowody przeprowadzone przez Sad |

instancji wymagatyby powtérnego przeprowadzenia w sprawie.

Skarzgcy wniost o uchylenie w cato$ci wyroku Sgdu Okregowego i

przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna.
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Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k., skarga moze byC¢ wniesiona wytgcznie
z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub w wypadku zaistnienia uchybien
okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Ograniczenie podstaw skargowych do tych, jakie
wskazano w tym przepisie oznacza, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym mowa
w art. 539a § 1 k.p.k., ograniczony jest wytgcznie do zbadania, czy stwierdzone
przez sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia
kasatoryjnego (por. uchwata skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23). Co do zasady, Sad
Najwyzszy nie jest wiec, pomijajac kwestie bezwzglednych przyczyn odwotawczych
(niezaleznie czy zaistnialych w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji,
czy w postepowaniu apelacyjnym), uprawniony do badania, czy sad odwotawczy
prawidiowo stwierdzit zaistnienie uchybienia stanowigcego wzgledny powaod
odwotawczy, moze jedynie oceni¢ czy z powodu stwierdzonych przez ten sad
uchybien, pierwszoinstancyjny przewdd sgdowy powinien zostaé powtdrzony
w catosci. W konsekwencji, wskazanie w skardze na wyrok sgdu odwotawczego
naruszenia innego przepisu niz art. 437 § 2 k.p.k. i art. 439 § 1 k.p.k., nawet
w powigzaniu z ktorymkolwiek z tych uregulowan, oznacza, ze jest ona
niedopuszczalna (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 stycznia 2018
r., II' KS 1/18, OSNKW 2018, z. 5, poz. 38 oraz z dnia 25 wrzesnia 2018 r.,
V KS 19/18, OSNKW 2018, z. 12, poz. 81).

W mysl art. 454 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy nie moze skazac¢ oskarzonego,
ktéry zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej
instancji umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie. W takim wypadku
kontrola skargowa przeprowadzana przez Sad Najwyzszy w postepowaniu
prowadzonym w oparciu o art. 539 k.p.k. obejmuje ocene prawidtowosci
zastosowania tego przepisu pod katem spetnienia warunku, ze sgd odwotawczy
"nie moze skaza¢ oskarzonego". Wymaga to wykazania przez ten sad, ze gdyby
nie stwierdzone uchybienie, to mégtby zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie
nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania.
Dopiero woéwczas zaskarzony wyrok podlega uchyleniu a sprawa zostaje

przekazana sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (por. réwniez
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uwagi zawarte w cyt. uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP
13/17).

Autor skargi wywodzi, ze Sgd odwotawczy wydajgc kwestionowany wyrok
kasatoryjny dopuscit sie naruszenia przepisu art. 437 § 2 k.p.k., poprzez uchylenie
wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wobec
konieczno$ci przeprowadzenia przez Sad | instancji na nowo przewodu sgdowego
w catosci, podczas gdy w realiach sprawy taka przestanka nie zachodzi ze wzgledu
na kompletnos¢ materialu dowodowego przeprowadzonego w sprawie oraz brak
powodow, dla ktérych dowody przeprowadzone przez Sad meriti wymagatyby

powtornego przeprowadzenia w sprawie.

Skarzacy zupetnie pomija jednak argumentacje Sadu Okregowego, ktéry
wyraznie wskazat, ze nie mogt wydaC orzeczenia reformatoryjnego (s. 12
uzasadnienia SO). Z uwagi na fakt, ze dokonanie przez organ ad quem modyfikacji
w tym zakresie byto - w Swietle reguty ne peius wynikajgcej z przepisu art. 454 § 1
k.p.k. - wykluczone, jedynym mozliwym rozstrzygnieciem stato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do

ponownego rozpoznania.

Nie ma racji skarzacy, ktéry kwestionuje uchylenie wyroku wskazujgc, ze w
sprawie nie zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo.
Skarzgcy pomija argumentacje Sgdu odwotawczego, ktéry szczegotowo odnidst sie
do tej kwestii wskazujgc, ze konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w
catosci, a zebrane dowody poddaé¢ ponownie wszechstronnej i wnikliwej analizie.
Sad Okregowy wskazat na motywy, ktére doprowadzity do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia. Odnoszgc sie do ustalen Sadu meriti podkreslono, ze brak jest
precyzyjnego i petnego ustalenia co do reprezentacji spétek ujetych w zarzutach od
ktérych oskarzeni zostali uniwinnieni i jednoczesny brak witasciwej i pogtebione;j
oceny przepisow prawa, ktore w tym zakresie winny mie¢ zastosowanie.
Rozpoznajgc s$rodki odwotawcze Sad Il instancji uznat zasadnos¢ zarzutéw
prokuratora kierowanych wobec czesciowego uniewinnienia oskarzonych od
stawainych im zarzutow, z kolei wspomniany juz przepis art. 454 § 1 k.p.k. nie daje

postaw do skazania oskarzonych przez Sgd odwotawczy (s. 12 uzasadnienia SO).
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Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego przekonuje, ze wykazane braki
postepowania pierwszoinstancyjnego staly na przeszkodzie zaakceptowaniu
wydanego wyroku czesciowo uniewinniajgcego oskarzonych od stawianych im

zarzutow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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