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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie K. C.

oskarzonej o czyn z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 7 marca 2023 r.

skargi wniesionej przez obronce oskarzonej

na wyrok Sgdu Okregowego w Zielonej Goérze

z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 816/22,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Zarach

z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 1175/20 i przekazujacy sprawe do
ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrécenie oskarzonej uiszczonej optaty od skargi.
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UZASADNIENIE

K. C. zostata oskarzona o to, ze w dniu 8 grudnia 2018 r., na drodze [...], odcinek
S. -P., naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym i spowodowata
nieumysinie wypadek drogowy, w ten sposab, iz kierujgc samochodem marki A. o nr
rej. [...] nieprawidtowo zachowata sie na tuku jezdni w lewo, z przyczyn zaleznych od
siebie zjechata na przeciwlegty pas ruchu i przez to doprowadzita do zderzenia z
jadgcym z naprzeciwka witasciwym dla swojego kierunku jazdy pasem ruchu
samochodem marki A.1 o nr rej. [...], kierowanym przez D. Z., ktéra w wyniku
zdarzenia odniosta obrazenia w postaci ztamania lewej kosci pietowej, ktére to
obrazenia naruszyly czynnosci narzadu jej ciata na czas dluzszy niz 7 dni, w
rozumieniu art. 157§ 1 k.k., tj. oczyn z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Zarach wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K
1175/20, oskarzong K. C. uniewinnit od popetnienia zarzuconego jej czynu i kosztami
procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz petnomocnik oskarzycielki
positkowej D. Z.. Stawiajgc zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego, m.in. art.
71410 k.p.k., majgcej wptyw na tre$¢ orzeczenia, wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Okregowy w Zielonej Gérze wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt
VII Ka 816/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w
Zarach do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu stwierdzit m.in., ze ,zaréwno
apelacja prokuratora, jak tez petnomocnika oskarzycielki positkowej okazaty sie
celowe i doprowadzity do wydania wyroku o charakterze kasatoryjnym”. Takie
rozstrzygniecie wynika z koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci,
przy czym wedtug zalecen Sadu odwotawczego, Sad Rejonowy ,powtdrzy w catosci
postepowanie dowodowe, w tym miedzy innymi w zakresie osobowych Zzrodet
dowodowych. Ponadto dopusci dowdd z nowej lub uzupetniajgcej opinii instytuciji
naukowej lub specjalistycznej wobec szeregu sprzecznosci, ktore pojawity sie w
opiniach juz wydanych w tej sprawie”. Sgd ad quem widziat réwniez potrzebe
,2ustalenia za pomocg dowoddéw osobowych, ewentualnie tez po uzyskaniu danych z

Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej, jak intensywne byty opady deszczu w
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okresie czasu przypadajgcym na wypadek i czy w zwigzku z tym przejrzystosc
powietrza byta ograniczona”.

Obronca oskarzonej, powotujgc sie m.in. na przepis art. 539a k.p.k., wniést skarge
od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze. Orzeczeniu zarzucit ,uchybienie
okreslone w art.437 § 2 in fine k.p.k. poprzez oparcie finalnego rozstrzygniecia — w
postaci uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego do ponownego
rozpoznania — o norme prawng wywiedziong z tego przepisu, pomimo braku
przestanek okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. badz art. 454 § 1 k.p.k., ani tez
koniecznoséci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci”.

Podnoszac ten zarzut, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Zielonej Gérze do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w Zielonej Gorze wnidst
0 jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga jest zasadna, jakkolwiek w jej uzasadnieniu obronca, niezgodnie z istotg
instytucji skargi na kasatoryjny wyrok sgdu odwotawczego, zbednie starat sie
przekona¢, ze wyrok Sadu meriti jest prawidtowy i powinien zosta¢ utrzymany w
mocy przez Sad drugiej instancji (dato to prokuratorowi asumpt do twierdzenia, ze
.polemika obroncy oskarzonej zawarta w skardze z dnia 29 listopada 2022 r. na
pewno nie zmierza do utrzymania w mocy prawidtowego rozstrzygniecia, lecz tylko
do utrzymania btednego, ale korzystnego dla bronionej oskarzonej, wyroku”),
zamiast poprzesta¢ na wykazaniu, ze niestusznie Sad ten przyjat, iz w sprawie
zachodzi koniecznos$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Jest jednak
faktem, ze w tej kwestii autor skargi zajat klarowne stanowisko, czemu dat wyraz
chociazby w tresci zarzutu, natomiast podwazajgc zasadnos¢ skargi i akcentujgc
m.in., ze ,prokuratura podziela krytyczne zapatrywania Sgdu w odniesieniu do opinii
biegtego M. J. (...). Ponadto zwracamy uwage na btagd w ustaleniach faktycznych,
ktéry znajduje sie w opinii biegtego J. (...)", prokurator zupetnie pomingt kwestie
zasadniczg: czy istotnie w sprawie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia przez
Sad pierwszej instancji na nowo przewodu w cato$ci.

Przepis art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. zasadniczo ogranicza mozliwos¢ orzekania

kasatoryjnego przez sad odwotawczy, bowiem zezwala temu sgdowi uchyli¢
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orzeczenie i przekazaC sprawe do ponownego rozpoznania jedynie w trzech
przypadkach: zaistnienia ktdregos z uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.,
niemoznosci zmiany orzeczenia z uwagi na zakaz zawarty w art. 454 § 1 k.p.k.,
wzglednie w razie koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci.
Dostrzegajac, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w ramach
rozpoznania skargi jest ograniczony, zarazem trzeba jednak przyjgc¢, ze nie moze
ona ograniczy¢ sie do sprawdzenia, czy sad odwotawczy podat formalnie
dopuszczalng podstawe uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, ale czy w realiach konkretnej sprawy rzeczywiscie istniata taka
podstawa. Zatem gdy sad odwotawczy uchyli wyrok sgdu pierwszej instancji i
przekaze sprawe do ponownego rozpoznania, motywujgc to koniecznoscig
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, w postepowaniu skargowym
wymagane jest dokonanie oceny, czy rzeczywiscie taka potrzeba zachodzi. Inaczej
mowigc, nalezy zbadac, czy z powodu stwierdzonych przez sad odwotawczy
uchybien, o ktérych mowa w art. 438 k.p.k., pierwszoinstancyjny przewdd sgdowy
powinien zosta¢ w catosci powtdrzony (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, nr 3, poz. 23).
Majgc to na uwadze, trzeba przyjg¢, ze ma racje skarzacy kiedy twierdzi, ze
~wszystkie czynnosci procesowe — jakie zdaniem Sgdu odwotawczego — powinien
przeprowadzi¢ Sgd Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy — mogt i powinien
dokona¢ samodzielnie Sgd ad quem. Nie byto wiec zadnej potrzeby wydawania
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym” i ze — w konsekwencji — ,nie sposob
zaaprobowac finalnej decyzji procesowej Sgdu ad quem, ktéra jest po prostu btedna”.

Nasuwa sie rowniez uwaga, ze Sad Okregowy nie miat w polu widzenia kluczowej
uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r. | KZP
3/19, OSNK 2019, nr 6, poz. 31, w ktérej wskazano, ze ,Koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie
drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sagd odwotawczy zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
zachodzi wéwczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa

procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig (podkr. SN)

prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia
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(przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na
przewod sgdowy w sgdzie pierwszej instancji” (zob. takze szereg innych judykatow
SN, np. wyroki: z dnia 21 maja 2020 r., 1ll KS 9/20, czy z dnia 9 lutego 2021 r., V KS
2/21). Chodzi zatem o naruszenie przepisow o fundamentalnym znaczeniu, np.
statuujgcych prawo oskarzonego do obrony, a nie przepiséw dotyczgcych oceny
dowodow, czy tez nakazujgcych przeprowadzenie wszystkich dowododw istotnych dla
wyrokowania. Zatem w praktyce koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
w catosci, w tym powtdrzenia catego postepowania dowodowego bedzie
wystepowata nader rzadko, w kazdym razie orzekajgcy w przedmiotowej sprawie
Sad Okregowy w Zielonej Gorze nie twierdzit, Zze postepowanie pierwszoinstancyjne
byto dotkniete tak powaznymi uchybieniami, ze mozna mdwic o jego nierzetelnosci.
Jak wczesniej wskazano, Sad ten uznat, ze:

- w dwoch opiniach biegtych z zakresu badania przyczyn wypadkéw drogowych
zachodzg sprzecznosci i zalecit przeprowadzenie dowodu ,z nowej Ilub
uzupetniajgcej opinii instytucji naukowej lub specjalistycznej” (co wydaje sie odbiegac
od wczeséniejszego twierdzenia Sgdu, ze ,istniata obiektywna mozliwos¢ podjecia
préby usuniecia sprzecznosci pomiedzy opiniami na etapie postepowania sgdowego,
chociazby poprzez skonfrontowanie w pierwszym rzedzie biegtych obecnych na
rozprawie, zas (dopiero — uzup. SN) w przypadku braku rozstrzygniecia w tym
zakresie poprzez dopuszczenie uzupetniajgcego dowodu z opinii instytucji naukowej
lub specjalistycznej”),

- zachodzi potrzeba ustalenia jak intensywne byly opady deszczu w czasie (i w
miejscu) wypadku i czy w zwigzku z tym przejrzystos¢ powietrza, zatem i widocznosc¢
dla kierujgcych samochodami, byta ograniczona, w celu rozwazenia czy na kierowcy
nie cigzyt obowigzek zachowania szczegodlnej ostroznosci.

Nadto Sad odwotawczy nadmienit, ze dostrzegt niezauwazong przez Sgd meriti
niespojnosc w zebranym w sprawie materiale dowodowym i wskazat na okolicznosc,
ktéra moze rzutowac¢ na wiarygodnosc¢ oskarzonej, zarazem wyrazajgc poglad, ze
,<dowdd z wyjasnien oskarzonej winien by¢ przeprowadzony w sposob taki, aby
wyjasni¢ wszystkie niespojnosci, ktdre rysujg sie na tle dotychczasowych wyjasnien
jej samej, jak tez zeznan pokrzywdzonej’. Pogtebionej oceny wymagajg tez zeznania

W.C., pasazerki samochodu, ktory prowadzita oskarzona.
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Te uwagi i zalecenia Sgdu Okregowego kazg stwierdzi¢, ze w istocie organ ten
uznat, ze przewod sgdowy wymaga jedynie niezbyt pracochtonnego uzupetnienia, co
czyni niezasadnym zalecenie przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, zatem
i wydanie wyroku kasatoryjnego. Postgpieniem prawidtowym bytoby dokonanie tego
uzupetnienia na rozprawie apelacyjnej i gdyby jego skutkiem byto przeswiadczenie
Sadu ad quem, ze stusznym rozstrzygnieciem bytoby wydanie wyroku skazujgcego
oskarzong — uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego z motywacja, iz zachodzi wypadek
okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSNK 2018, nr 11, poz. 73).

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku. Decyzja o
zwrocie oskarzonej optaty od skargi znajduje oparcie w art. 527 § 4 w zw. z art. 539f
k.p.k.



