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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie Z. L.

oskarzonego z art. 160 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 539 § 1 k.p.k.

w dniu 28 czerwca 2023 r.,

skargi petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 28 lutego 2023 r., sygn. akt IV Ka 1355/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIII K 198/19, i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge,
2. zwolni¢ oskarzycielke positkowg od ponoszenia kosztéw

sadowych za postepowanie skargowe.

UZASADNIENIE

Z. L. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 5 pazdziernika 2017 r. w P., nie
dopetniajgc obowigzku sprawdzenia stanu ogrodzenia budowy przy skrzyzowaniu ul.
[...] wP., wtym w szczegolnosci podpor, ktére powinny by¢é zakotwione do podtoza
w kazdym przesle ogrodzenia i nie usuwajgc nieprawidtowosci w montazu tego
ogrodzenia polegajgcych na tym, ze nie wszystkie przesta paneli ogrodzenia byty

zakotwione w podtozu, w zwigzku z przewréceniem sie tego ogrodzenia na M. S.
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narazit pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, a nadto jego zachowanie spowodowato u pokrzywdzonej
obrazenia ciata w postaci wieloodtamowego ztamania trzonu kregu L1, ktore to
obrazenia naruszyty czynnosci narzadu ciata na czas dtuzszy niz siedem dni’, tj. o
czynz art. 160 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIII K 198/19, Sad
Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu, uznajgc, ze oskarzony Z. L.
swoim zachowaniem wypetnit znamiona przestepstwa z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art.
157 § 3 k.k. wzw. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., polegajgcego na tym, ze
,W dniu 5 pazdziernika 2017 r. w P., nie dopetniajgc obowigzku sprawdzenia stanu
ogrodzenia budowy przy skrzyzowaniu ul. [...] i ul. [...] w P., w tym w szczegdlnosci
podpor, ktére powinny by¢ zakotwione do podtoza w kazdym przesle ogrodzenia i nie
usuwajgc nieprawidtowosci w zakresie montazu tego ogrodzenia, w zwigzku z
przewroceniem sie tego ogrodzenia na M. S. narazit pokrzywdzong na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, powodujgc
nieumysinie u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci wieloodtamowego ztamania
trzonu kregu L1, ktdre to obrazenia naruszyty czynnosci narzadu ciata na czas
dtuzszy niz siedem dni”, na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 kk. —
postepowanie karne wobec Z. L. warunkowo umorzyt na okres dwdch lat tytutem
proby. Jednoczesnie Sad pierwszej instancji orzekt wobec oskarzonego srodek

kompensacyjny oraz obcigzyt go kosztami procesu.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej oraz obronce oskarzonego Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia
28 lutego 2023 r., sygn. akt IV Ka 1355/22, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sgdowi Rejonowemu Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu do ponownego

rozpoznania.

Skarge od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzycielki positkowej M. S.
Zarzucit rozstrzygnieciu Sadu drugiej instancji ,obraze przepiséw postepowania, tj. art.
437 § 2 zd. drugie k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania w obliczu niewystgpienia w przedmiotowej
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sprawie przestanek dopuszczajgcych podjecie rozstrzygniecia kasatoryjnego

wymienionych w dyspozycji powyzszego przepisu”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge obronca oskarzonego wniost o jej oddalenie w

catosci.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie i dlatego podlegata oddaleniu.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
przewiduje, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w
catosci. Ostatnia z wymienionych przestanek jest wypetniona wtedy, gdy orzekajgcy
sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w
realiach sprawy, nierzetelnoscia prowadzonego postepowania sgdowego,
uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich
czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie pierwszej
instancji (zob. uchwata skfadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r.,
| KZP 3/19, OSNK 2019, z. 6, poz. 31).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy w Poznaniu jako przestanke
rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym wskazat wiasnie na koniecznosé
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. W uzasadnieniu wyroku Sad
odwotawczy argumentowat, ze wadg catego dotychczasowego postepowania byto
oparcie sie, zaréwno przy formutowaniu aktu oskarzenia, jak i przy wydawaniu
zaskarzonego wyroku, na stanie faktycznym ustalonym w oparciu o opinie biegtego z
zakresu budownictwa wydang, m.in. na podstawie materialu dowodowego objetego

zakazem dowodowym. Opinia wydana zostata z uwagi na koniecznos¢ uwzglednienia



| KS 19/23 4

wiedzy specjalistycznej i jest istotg badanej sprawy, co w sposéb jednoznaczny

wynika z pisemnych motywow wyroku Sadu pierwszej instancji.

Jednocze$nie Sad odwotawczy wskazat, Zze koniecznosci ponownego
przeprowadzenia w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji wszystkich
dowoddw nie mozna zawezacC jedynie do sytuacji, gdy: wszystkie dowody byty
nieprawidtowo przeprowadzone, albo w sprawie przez sad pierwszej instancji w ogole
nie zostat przeprowadzony zaden dowdd. Zdaniem sgdu ad quem konieczno$é
ponownego przeprowadzenia w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji
wszystkich dowoddéw wystgpi rowniez wtedy, gdy w kontekscie okolicznosci istotnych
dla prawidtowego rozstrzygniecia w kwestii odpowiedzialnosci karnej, nieprawidtowe
przeprowadzenie wiekszosci dowoddéw spowoduje niemozno$é poddania ocenie tych

prawidtowo przeprowadzonych.

W czesci uzasadnienia swego wyroku, zawierajgcej wskazania co do
dalszego postepowania, Sagd Okregowy w Poznaniu stwierdzit miedzy innymi, ze Sad
pierwszej instancji winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w niezbednym
zakresie, ograniczajgc je, oczywiscie za zgodg stron, do minimum, dokona¢ oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym przede wszystkim nowej opinii
biegtego z dziedziny budownictwa, i stwierdzi¢ czy rzeczywiscie materiat dowodowy

niniejszej sprawy wskazuje na sprawstwo i wine oskarzonego.

Nalezy podzieli¢ zapatrywania Sgdu drugiej instancji, wskazujgc przy tym co

nastepuje.

Zgodzi¢ nalezy sie, ze w realiach kontrolowanej sprawy opinia biegtego jest
dowodem o charakterze zasadniczym, albowiem jej prawidtowe rozstrzygniecie
wymaga wiedzy specjalistycznej, ktérg nie dysponujg ani organy procesowe, ani
strony, ani tez swiadkowie sktadajgcy zeznania w sprawie. Jednoczesnie nie ulega
watpliwosci, ze przeprowadzenie przewodu sgdowego w catosci, jest niezbedne nie
tylko w sytuacji okreslonej w powotanej wyzej uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 22
maja 2019 r., | KZP 3/19, ale takze wtedy, gdy z uwagi na wady prawne postepowania
przez sadem meriti, postepowanie to nie moze zosta¢ uznane za spetniajgce

kryterium rzetelnego procesu. Jezeli wiec ocena wiekszosci dowodow wymaga przy
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ich analizie odwofania sie do dowodu, ktéry byt — z przyczyn prawnych — dowodem
niedopuszczalnym, i dopiero wtedy, gdy ten kluczowy, prawidtowo przeprowadzony
dowdd pozwoli na zweryfikowanie pozostatych, a tym samym mozliwe stanie sie
prawidtowe rozstrzygniecie w przedmiocie postepowania, to orzeczenie Sagdu
odwotawczego o] konieczno$ci ponowienia catego postepowania

pierwszoinstancyjnego jest jak najbardziej prawidtowe.

Wobec powyzszego nie mozna podzieli¢ argumentacji przedstawionej przez
skarzgcego, ze wystarczajgce — wobec stwierdzonego naruszenia prawa
procesowego — bytoby ztozenie przez biegtego w postepowaniu przed sgdem drugiej
instancji depozycji w ktérych odniéstby sie do materiatdw poddawanych analizie na
potrzeby opracowywanej opinii, w tym osobowego materiatu dowodowego. Takie
postepowanie Sgdu drugiej instancji godzitoby bowiem wtasnie w prawo do rzetelnego
procesu karnego przejawiajgce sie miedzy innymi w dyrektywie lojalnosci, ktéra miesci
w sobie zakaz wprowadzania w jakikolwiek sposéb w btgd uczestnika procesu. Takim
zas uczestnikiem w realiach niniejszej sprawy byt powotany przez organ procesowy
biegty, ktéry nie =zostat prawidtowo poinformowany co do zakresu materiatu
dowodowego majgcego znaczenie procesowe, w tym dla prawidtowego opiniowania w
sprawie. Jak trafnie zauwazyt jednoczesnie Sgd Okregowy w Poznaniu w tresci
uzasadnienia swojego wyroku kasatoryjnego, skoro opinia zostata sporzgdzona w
oparciu o objety zakazem dowodowym materiat to ,nie ma takiej mozliwosci, aby z
umystu biegtego wyekstrahowaé czes¢ materiatu dowodowego, objetego zakazem i

oczekiwac od niego, aby wypowiadat sie na tezy dowodowe z jego pominieciem”.

Podsumowujgc, nie ulega watpliwosci, ze w sytuacji, gdy postepowanie przed
sgdem meriti nie miato charakteru procesu rzetelnego, a za taki przypadek uznac
nalezy tez postepowanie dowodowe, w ktorym majgcy zasadnicze znaczenie dowdd,
takze w konteksScie oceny pozostatego materialu dowodowego, przeprowadzony
zostat w sprzecznosci z obowigzujgcymi przepisami, konieczno$¢ ponowienia

przewodu sgdowego w catosci jawi sie jako oczywistosc.

Uzasadnienia dla przeprowadzenia jedynie postepowania uzupetniajgcego
przez Sad odwotawczy w tej sprawie nie moze stanowi¢ w tym stanie rzeczy réwniez

— pomimo niewatpliwie niekomfortowego jej charakteru — sytuacja osobista i
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materialna pokrzywdzonej, na ktorg przywotuje sie autor skargi. Taka okolicznos¢
bowiem ma znaczenie na innym etapie procedowania i to w toku procesu

spetniajgcego wymog rzetelnosci.

Skoro zatem zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu
skargi na wyrok sadu odwoftawczego ogranicza sie jedynie do zbadania, czy
stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia
kasatoryjnego (zob. np. uchwata siedmiu sedziéw SN z dnia 25 stycznia 2018 r., |
KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23), a w sprawie niniejszej w ocenie Sadu
Najwyzszego taka podstawa — wbrew twierdzeniom petnomocnika oskarzycielki

positkowej — wystgpita, to skarge nalezato oddali¢ jako niezasadna.

Z uwagi na sytuacje majatkowg oskarzycielki positkowej (zob. postanowienie
SO w Poznaniu z dnia 12 kwietnia 2023 r., IV WSU 4/23 — k. 916), a takze uznajac, ze
przemawiajg za tym wzgledy stusznosci, pomimo nieuwzglednienia wniesionego przez
jej petnomocnika $rodka odwotawczego (art. 636 § 1 k.p.k.), Sad Najwyzszy uznat za
konieczne zwolnienie jej od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie

skargowe.

Kierujgc sie powotanymi wzgledami orzeczono jak na wstepie.

[K.K.]

[ms]



| KS 19/23



