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POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie M.P.

oskarzonego o czyn z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 lipca 2023 r.,

skargi obroncy oskarzonego,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 25 stycznia 2023 r., sygn. akt IV Ka 1150/22,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K 443/18

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ skarge;

2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢ oskarzonego
M.P.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Pile wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K

443/18 uniewinnit M.P. od popetnienia zarzuconego mu czynu z art. 212 § 1 k.k.,
kosztami postepowania obcigzajgc oskarzycielke prywatng.

Apelacje od tego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego ztozyt petnomocnik
oskarzycielki prywatnej, orzeczeniu temu zarzucajgc naruszenie przepisow

postepowania, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a takze
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btagd w ustaleniach faktycznych. Jednoczesnie wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu ww. $rodka odwotawczego, Sgd Okregowy w Poznaniu,
wyrokiem z dnia 25 stycznia 2023 r., sygn. akt IV Ka 1150/22 uchylit zaskarzony
wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wniost obronca M.P., zaskarzajgc go
w catosci na korzys¢ oskarzonego, podnoszgc zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., poprzez uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego
w Pile z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K 443/18 i przekazanie sprawy temu
sgdowi do ponownego rozpoznania, pomimo przedawnienia karalnosci
zarzucanego M.P. przestepstwa z dniem 17 maja 2018 r. w sytuacji, gdy akt
oskarzenia w niniejszej sprawie wptyngt do Sgdu Rejonowego w Pile w dniu 18
maja 2018 r. W konsekwencji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku o
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania,
celem uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji i umorzenia postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona w niniejszej sprawie skarga na wyrok sgdu odwotawczego nie
jest zasadna, wobec czego podlegata oddaleniu na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy juz dwukrotnie
wypowiadat sie w przedmiocie przedawnienia karalno$ci czynu zarzuconego
oskarzonemu M.P. w niniejszej sprawie.

Po raz pierwszy miato to miejsce w wyroku z dnia 14 kwietnia 2021 r., sygn.
akt V KS 6/21, kiedy to Sgd Najwyzszy rozpoznawat skarge obroncy oskarzonego
na wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 17 grudnia 2020 r., sygn. akt XVII
Ka 978/20, uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Pile z dnia 20 sierpnia 2020 r.,
sygn. akt Il K 443/18. Uchylajgc zaskarzony wyrok i przekazujgc sprawe Sgdowi
Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania uznat, iz ,terminy
przedawnienia karalnosci sg terminami prawa materialnego, co oznacza ze nie
mozna do nich stosowaé¢ zasad, jakie wynikajg z ustawy procesowej, a wiec m.in. z
art. 124 k.p.k., wigzgcego dochowanie terminu takze z nadaniem pisma w placéwce
podmiotu zajmujgcego sie doreczaniem korespondencji ha terenie Unii Europejskiej.

Wszczecie postepowania w sprawie z oskarzenia prywatnego (art. 102 k.k.) jest
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bowiem zwigzane z zawisnieciem tej sprawy przed sadem, a mozna mowi¢ o nim
najwczesniej, gdy doszto do wptywu sprawy bezposrednio do sgdu”.

Po raz drugi, kwestia ta stala sie przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt V KK 689/21, gdy
rozpoznawat on kasacje petnomocnika oskarzycielki prywatnej od zapadtego, w
wyniku ponownego rozpoznaniu sprawy, wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z
dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt XVII Ka 453/21 uchylajgcego wskazany powyzej
wyrok Sgdu Rejonowego w Pile z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K 443/18.
Zaprezentowat przy tym odmienne zapatrywanie prawne stwierdzajgc, ze ,nadanie
pisma przed uptywem oznaczonego w ustawie terminu — a chodzi tu o wszystkie
terminy, a wiec i te o charakterze materialnoprawnym (zob. uchw. 7 sedziéw SN z
11 maja 1972 r., VI KZP 79/71, OSNKW 1972, z. 7 — 8, poz. 112) — w placéwce
podmiotu zajmujgcego sie doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej
oznacza spetnienie wymogow ztozenia pisma w okreslonym terminie. Skoro zatem
J.O. dowiedziata sie 0 osobie sprawcy popetnionego 1 marca 2016 r. na jej szkode
przestepstwa zniestawienia dopiero w dniu 17 maja 2017 r. i przed uptywem roku
od tej ostatniej daty, tj. 16 maja 2018 r., nadata prywatnoskargowy akt oskarzenia
do wiasciwego Sadu w polskim urzedzie pocztowym, to dotrzymanie przez nig
terminu przewidzianego w art. 101 § 2 k.k. jawito sie jako oczywiste. Sitg rzeczy
doszto do przedtuzenia, w mys| art. 102 k.k., okresu przedawnienia karalnosci
czynu kwalifikowanego przez pokrzywdzong z art. 212 § 1 k.k. o dalsze 5 lat”.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w peini podziela drugie z
przedstawionych stanowisk. Zgodnie z art. 102 k.k. przedtuzenie okresu
przedawnienia karalnosci przestepstwa nastepuje w razie wszczecia postepowania
w okresie wskazanym w art. 101 k.k. Zatem skutek ten ustawa karna wigze ze
zdarzeniem stricte procesowym (wszczecie postepowania), ktérego skutecznos$é
moze by¢é oceniana wytgcznie wedtug regut okreslonych w przepisach kodeksu
postepowania karnego. ,Wszczeciem postepowania” w sprawie prywatnoskargowej
bedzie wniesienie prywatnego aktu oskarzenia do sgadu lub sformutowanie przez
pokrzywdzonego skargi, o ktorej mowa w art. 488 § 1 k.p.k. Tak wiec przepisy art.
102 k.k. i art. 101 § 2 k.k. okreslajg nie tylko termin przedawnienia karalnosci

przestepstw prywatnoskargowych, lecz takze termin, w ktérym pokrzywdzony moze
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wnies¢ skarge prywatng. Prywatny akt oskarzenia stanowi pismo procesowe, ktore
moze by¢ wnoszone na zasadach ogdlnych, a zatem rowniez za posrednictwem
placowki pocztowej. Brak jest zatem normatywnych podstaw, aby wytgczaC¢ w tym
wypadku stosowanie art. 124 k.p.k. (vide wyrok SN z dnia 8 marca 2022 r., V KK
561/21, OSNK 2023, nr 2, poz. 4). Tym bardziej, ze oznaczatoby to, iz pewnosc¢
skutecznosci czynnosci procesowej nastepowataby wytgcznie w razie osobistego
ztozenia prywatnego aktu oskarzenia, co de facto w istotny sposéb ograniczatoby
sposob sktadania tego pisma procesowego. PamietaC nalezy, ze jednym z celow
art. 124 k.p.k. jest zagwarantowanie konstytucyjnego prawa do sgdu. Wytgczenie
stosowania tego przepisu w odniesieniu do prywatnego aktu oskarzenia,
powodowatoby w szeregu przypadkéw naruszenie tego prawa. Nie budzi bowiem
watpliwosci, ze wiele osob z powodu odlegtosci, choroby czy pozbawienia wolnosci
nie bytyby w stanie dochowac tych terminow.

Reasumujac, nadanie prywatnego aktu oskarzenia w placéwce pocztowej
w okresie, o ktérym mowa w art. 101 § 2 k.k., jest rbwnoznaczne z wniesieniem go
do sadu, skutkujgcym wszczeciem postepowania w rozumieniu art. 102 k.k. Z takg
tez sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Tym samym w ocenie Sgdu
Najwyzszego rozpoznajgcego przedmiotowg skarge nie zaistniata bezwzgledna
przyczyna odwotawcza wskazana w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., ktéra nakazywataby
sgdowi ad quem umorzy¢ przedmiotowe postepowanie zgodnie z art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. W zwigzku z powyzszym skarga ziozona przez obronce oskarzonego
podlegata oddaleniu zgodnie z art. 539e § 2 k.p.k.

Z tych tez wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia,
o kosztach sgdowych postepowania skargowego rozstrzygajgc na podstawie art.
636 § 1i 3 k.p.k. oraz art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 4 a contrario k.p.k.

(P.B.)
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