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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Witostowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 czerwca 2024 r.

w sprawie Z. R.,

oskarzonego o popetnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.,

skarg wniesionych przez obroncéw oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 29 grudnia 2023 r., sygn. akt
VIl Ka 702/23,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Nowej Soli z dnia 20 grudnia 2022 r.,

sygn. akt Il K 1286/19 i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca Z. R. kwote 450 (czterysta pieédziesiat) zt uiszczong
tytutem optaty od skargi.

Jerzy Grubba  Michat Laskowski  Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Nowej Soli wyrokiem z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt Il
K 1286/19, uniewinnit oskarzonego Z. R. od zarzucanego mu przestepstwa
polegajgcego na tym, ze:

,W Okresie od lipca 2018 r. do 30 listopada 2018 r. w L., woj. [...], znecat sie

psychicznie i fizycznie nad swojg zong A. R. w ten sposéb, ze bedac pod

wptywem alkoholu wszczynat awantury domowe, podczas ktorych wyzywat jg
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe i obrazliwe, ponizat jg, fapat za
ramiona uzywajgc sity, popychat, szarpat, grozit pozbawieniem zycia, zakrecat

w domu dostep do cieptej wody oraz wyganiat z domu, ponadto w czasie i

miejscu jak wyzej znecat sie psychicznie nad matoletnig cérkg A. R. - A. M. w

ten sposdb, ze wyzywat jg stowami powszechnie uznanymi za obelzywe i

obrazliwe, ponizat jg oraz zakrecat w domu dostep do cieptej wody”,
tj. popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji Prokuratora Rejonowego w Nowej Soli, w ktorej
zarzucono szeroko opisany btad w ustaleniach faktycznych, oraz apelaciji
petnomocnika oskarzycielki positkowej, w ktorej zarzucono szeroko opisane
naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z
dnia 29 grudnia 2023 r., sygn. akt VII Ka 702/23, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sgdowi Rejonowemu w Nowej Soli do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego Z. R. adw.
A. L., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:

,obraze przepisow postepowania, to jest art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.

poprzez btedne przyjecie, ze jest konieczne przeprowadzenie na nowo

przewodu w catosci, podczas gdy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad

w istocie zakwestionowat tylko ocene zebranego w przed sgdem materiatu

dowodowego, wskazujgc jedynie wlasng jego ocene, odmienng do oceny

zaprezentowanej w wyroku sgdu pierwszej instancji, bez wskazania
wadliwosci przeprowadzonego w catosci, zgodnie z wnioskami stron
postepowania dowodowego i koniecznosci jego uzupetnienia w catosci lub
istotnej czesci, przy braku innych przestanek do wydania przez Sad

odwotawczy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym”.
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Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Ponadto skarge na wyrok Sadu odwotawczego wniost drugi obronca
oskarzonego Z. R. adw. T. K. , zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze
przepisow postepowania, majgcg wptyw na jego tresc:

,art. 437 § 2 in fine k.p.k., polegajgca na uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego

w Nowej Soli Wydziat Il Karny z 20 grudnia 2022 r., w sprawie Il K 1286/19, i

przekazaniu tej sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi, poprzez

niezasadne uznanie, ze ocena materiatu dowodowego zostata dokonana
przez Sad Rejonowy bez uwzglednienia wszystkich okolicznosci majgcych
znaczenie w sprawie, podczas gdy brak jest wystgpienia przestanek
zawartych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 454 k.p.k. oraz brak jest koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci, uzasadniajgcych
uchylenie ww. wyroku i przekazanie ww. sprawy do ponownego rozpoznania”.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w Nowej Soli wniést o
oddalenie skargi obroicy oskarzonego adw. A. t. jako oczywiscie bezzasadnej.

W odpowiedzi na obie skargi petnomocnik oskarzycielki positkowej wniost o
ich oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skargi obroncéw oskarzonego Z. R. podlegaty uwzglednieniu ze wzgledu na
ich zasadnos¢.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania przystuguje wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu
uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.pk. Oznacza to, ze zasadnos¢ skargi moze
wynikaé z zaistnienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, braku
koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci lub naruszenia przez
sad odwotawczy reguty ne peius, o ktérej mowa w art. 454 § 1 k.p.k. W obecnym

stanie prawnym regutg jest zatem prowadzenie uzupetniajgcego postepowania
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dowodowego przed sgdem drugiej instancji i orzekanie reformatoryjne, a orzeczenie
kasatoryjne sgdu odwotawczego jest dopuszczalne w wyjgtkowych przypadkach.
Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego, formalng podstawg
uchylenia wyroku Sgdu | instancji byto zastosowanie w przedmiotowej sprawy reguty
ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. (pkt 5.2.4.1 uzasadnienia). Koniecznosc¢
wydania wyroku kasatoryjnego przez sgd odwotawczy ze wzgledu na regute ne peius
zachodzi wowczas, gdy sgd odwotawczy nie moze skaza¢ oskarzonego, ktory zostat
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym uniewinniony lub w stosunku, do ktorego
postepowanie umorzono. W takim przypadku kontrola skargowa dokonywana przez
Sad Najwyzszy obejmuje ocene prawidtowosci zastosowania art. 454 k.p.k. pod
katem spetnienia warunku, ze sgd odwotawczy ,nie moze skaza¢ oskarzonego”.
Wymaga to wykazania przez ten sad, ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to
mogtby zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie nie jest dopuszczalne w instancji
odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania (zob. np. postanowienie SN z dnia
25 czerwca 2020 r., sygn. akt V KS 10/20). Innymi stowy, sad odwotawczy jest
zobowigzany do stanowczego stwierdzenia, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy uzasadnia skazanie. Jezeli za§ sad odwotawczy ograniczy sie do
stwierdzenia, ze wystepuje mozliwos¢ skazania po dokonaniu pogtebionej oceny
dowoddw lub uzupetnieniu materiatu dowodowego, to wydanie wyroku kasatoryjnego
nie jest dopuszczalne (zob. uchwata SN z dnia 20 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | KZP
10/18; postanowienie SN z dnia 14 maja 2024 r., sygn. akt Il KS 19/24).
Tymczasem Sad odwotawczy uznat, Ze ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad | instancji wynikajg z ,powierzchownej i wybiérczej oceny dowodéw” (pkt 3
uzasadnienia). Stwierdzit jednoczes$nie, ze odmowa waloru wiarygodnosci dowodu z
zeznan pokrzywdzonych A. J. i A. M. oraz Swiadka A. M. 1byta decyzjg nieprawidtowa.
Nastepnie Sgd odwotawczy przedstawit okolicznosci, ktére w jego przekonaniu
miatyby uzasadnia¢ wiarygodno$¢ zeznan powyzszych osob. W dalszej kolejnosci
wskazat, ze ,wydanie wyroku przez Sgad meriti, stwierdzajgcego brak zawinienia
oskarzonego, nastgpito co najmniej przedwczesnie, albowiem Sad orzekajgcy tak
skupit sie (...) na wyjasnieniach samego Z. R. , ktéry zaprzeczat swojemu sprawstwu,
czy dowodach, ktére w ocenie Sgdu mialy negowa¢ mozliwos¢ przypisania

oskarzonemu zawinienia, ze zupetnie zignorowat lub ocenit powierzchownie dowody,
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ktore miaty wskazywaC na jego sprawstwo”, dodajgc przy tym, ze analiza
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego budzi watpliwosci”, a nastepnie
szczegotowo przedstawiat racje, dla ktérych ocena Sadu | instancji byta btedna.

To za$ doprowadzito Sgd odwotawczy do wniosku, ze ,Sgd winien ponownie
przeanalizowa¢ caly zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i ponownie,
opierajgc sie juz na wszystkich dowodach w sprawie wydac¢ rozstrzygniecie w
zakresie uznania sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu,
tudziez wydac¢ rozstrzygniecie o jego uniewinnieniu” (podkr. SN). W tym
kontekscie musi budzi¢ zdziwienie konkluzja Sgdu odwotawczego twierdzgcego, ze:
Luchybienia, jakich dopuscit sie Sad Rejonowy skutkowaé musiaty uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia”, a ,Sad Odwotawczy zgodnie z trescig art. 454 k.p.k. nie
mogt wydac innego rozstrzygniecia” (pkt 3 i 5.3.4.1 uzasadnienia). We wskazaniach
co do dalszego postepowania Sad odwotawczy zobligowat Sad | instancji do
ponownej oceny materiatu dowodowego i ,w zaleznosci od uzyskanych wynikéw
wypowiedzie¢ sie w przedmiocie ewentualnego sprawstwa i winy oskarzonego, tj.
stwierdzi¢, czy jego zachowanie wypetnito wszystkie znamiona zarzuconego mu
wystepku” (5.3.2 uzasadnienia).

Oznacza to, ze wbrew formalnemu podaniu przez Sgd odwotawczy art. 454 §
1 k.p.k., a takze zawartej w tym przepisie reguty ne peius, w zaskarzonym orzeczeniu
nie przesgdzono tego, czy oskarzony Z. R. powinien zostaC skazany, czy tez
uniewinniony. Kwestie te wprost Sgd odwotawczy pozostawit jako otwartg, a ktéra
miata dopiero zostaC rozstrzygnieta przez Sad | instancji po ponownej ocenie
materiatu dowodowego zgodnie ze wskazéwkami Sgdu odwotawczego. W takim
przypadku nie zachodzi jednak podstawa uchylenia orzeczenia na podstawie art. 437
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 454 § 1 k.p.k. Sad odwotawczy uchylajgc wyrok na powyzszej
podstawie i przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji
powinien definitywnie ustali¢, ze oskarzony popetnit zarzucane mu przestepstwo. W
tym celu Sad odwotawczy zobowigzany byt do samodzielnej oceny materiatu
dowodowego, a nawet — w razie potrzeby — przeprowadzenia uzupetniajgcego
postepowania dowodowego. Nalezy bowiem przypomnieé, ze sad odwotawczy sam
przeprowadza dowody, a nie - w celu ich przeprowadzenia - uchyla zaskarzony wyrok

i przekazuje sprawe sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
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Prowadzenie wlasnego postepowania dowodowego przez sgd odwotawczy stanowi
regute, zwlaszcza w Swietle art. 452 § 2 k.p.k. Jedynie wyjatkowo, kiedy bez
ponowienia wszystkich dowoddw nie jest mozliwe wydanie trafnego rozstrzygniecia,
sad odwotawczy moze wyrok sgdu | instancji uchyli¢ i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania (zob. wyrok SN z dnia 5 marca 2024 r., sygn. akt | KS 39/23).

Dla porzadku nalezy dodac, ze w sprawie nie zachodzity réwniez pozostate
dwie przestanki uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Po pierwsze, nie wystgpita w sprawie bezwzgledna
przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 k.p.k. Po drugie, sygnalizowane
przez Sad odwotawczy uchybienia w procesie gromadzenia i oceny materiatu
dowodowego przez Sad | instancji nie wypetniajg przestanki ,koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci’. Przestanka ta bowiem aktualizuje
sie jedynie wtedy, gdy w postepowaniu pierwszoinstancyjnym doszto do takiego
naruszenia norm prawa procesowego, ktére w realiach konkretnej sprawy podwaza
rzetelnos¢ catego tego postepowania, co przemawia za powtorzeniem
(przeprowadzeniem na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie
na przewod sgdowy w sagdzie | instancji (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22
maja 2019 r., sygn. akt | KZP 3/19; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r.,
sygn. akt V KS 2/21).

Sad odwotawczy ani nie przesgdzajgc winy oskarzonego Z. R. , ani nie
wykazujgc na tyle powaznych brakéw i wad dotychczasowego postepowania, aby
powodowaty one koniecznos¢ powtdrzenia czynnosci procesowych dokonanych w
toku rozprawy przed Sgdem | instancji, naruszyt art. 437 § 2 k.p.k. Ze wzgledu na
powyzsze racje, nalezatlo na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. w catosci uchyli¢
zaskarzony wyrok.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad odwotawczy zadba o to, by jednoznacznie
i stanowczo ustali¢ kwestie przypisania odpowiedzialnosci oskarzonemu Z. R. , w
razie potrzeby przeprowadzajgc niezbedne postepowanie dowodowe. Jedynie w
przypadku przesgdzenia, ze Z. R. powinien zosta¢ skazany za zarzucony mu czyn,
Sad odwotawczy bedzie uprawniony do uchylenia wyroku Sadu | instancji i
przekazania sprawy temu Sgdowi na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 §
1 k.p.k
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Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.

[3.9.]

[ms]

Jerzy Grubba  Michat Laskowski  Barbara Skoczkowska



