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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie J. G.,

oskarzonego o czyn z art. 54 § 2 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 kwietnia 2024 r.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 22 listopada 2023 r., VII Ka 645/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Opolu

z dnia 8 maja 2023 r., 1l K 593/20,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. a contrario,

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. zwolni¢ oskarzonego J. G. od kosztow sadowych

postepowania skargowego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Opolu wyrokiem z dnia 8 maja 2023 r., Il K 593/20,
uniewinnit J. G. od czynéw: z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art.
6§ 2kks.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. (czyn z pkt | czesci wstepnej) i z art. 62 § 2 k.k.s.
w zw. z art. 6 § 2 kk.s. (czyn z pkt Il czesci wstepnej) oraz orzekt o kosztach

procesu.
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Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzyciel publiczny — Naczelnik O.
Urzedu Celno-Skarbowego w O., ktory zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w
catosci i zarzucit ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majgcy wpltyw na jego tre$¢ — polegajgcy na przyjeciu przez Sad |
Instancji, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na uznanie
oskarzonego J. G. za winnego popetnienia zarzucanego jemu czynu, CO W
konsekwencji doprowadzito do jego uniewinnienia, podczas gdy analiza zebranego
w sprawie materialu dowodowego i poczynione na jego podstawie ustalenia
prowadzg do wniosku przeciwnego”. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje obronca oskarzonego wnidst o
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 22 listopada 2023 r., VIl Ka 645/23,
uchylit zaskarzony wyrok Sadu | instancji i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu
w Opolu do ponownego rozpoznania.

Skarge w trybie przepiséw rozdziatu 55a k.p.k. wniést obronca oskarzonego,
zaskarzajgc wyrok kasatoryjny w cato$ci i zarzucajgc ,naruszenie art. 437 § 2 zd. 2
k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. przez uchylenie zaskarzonego apelacjg oskarzyciela
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania powotujgc sie na regute ne peius w celu dokonania wtasciwego opisu
czyndéw i dokonania wiasciwej ich kwalifikacji prawnej, podczas gdy przepis ten
upowaznia do takiej decyzji wylgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
w cafosci, a sama tylko mozliwo$s¢ wydania wyroku skazujgcego w ponownym
postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji nie jest wystarczajgca dla przyjecia
wystgpienia reguty ne peius”. Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na skarge oskarzyciel publiczny — Naczelnik O.
Urzedu Celno-Skarbowego w O. wnidst o oddalenie skargi w catoSci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarge nalezato oddali¢ jako niezasadna.
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Jak wynika wprost z punktu 5.3.1. uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
przestankg orzeczenia kasatoryjnego w tej sprawie byta reguta ne peius z art. 454 §
1 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. Argumentacja Sgdu Okregowego wykazujgca na
zaistnienie podstawy wydania wyroku kasatoryjnego jest wystarczajgca dla
oddalenia skargi. W Swietle uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r.
(I KZP 10/18, OSNK 2018, z. 11, poz. 73), mozliwos¢ uchylenia wyroku
uniewinniajgcego lub umarzajgcego postepowanie i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k.
(art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy — w
wyniku usuniecia stwierdzonych uchybieh stanowigcych jedng z podstaw
odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu
postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowoddw, poczynieniu
prawidtowych ustalen faktycznych) — stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania
wyroku skazujgcego, czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1
k.p.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia
reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. Jednoczesnie w wypadku reguty ne
peius z art. 454 § 1 k.p.k. kontrola skargowa obejmuje ocene prawidtowosci
zastosowania tego przepisu pod kgtem spetnienia warunku, zgodnie z ktérym sad
odwotawczy ,nie moze skaza¢ oskarzonego”. Wymaga to wykazania przez ten sad,
ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to mogtby zapasé wyrok skazujgcy, ale jego
wydanie nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego
orzekania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2021 r., IV KS
21/21).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd odwotawczy dokonat oceny
dowodow koniecznej dla uchylenia wyroku Sadu | instancji na podstawie art. 454 §
1 k.p.k., negujgc wnioski Sgdu Rejonowego i przedstawiajgc wiasne. Przede
wszystkim Sgd odwotawczy zanegowat brak obdarzenia wiarg zeznan swiadkow w
osobach I. W. (zeznania k. 115 i k. 180) i T. W. (zeznania k. 109 i k. 182). Podkreslit,
ze z zeznan tych wynika, iz oskarzony osobiscie przynosit kwestionowane faktury
lub przesytat je mailem, tak wiec btedna jest teza Sgdu Rejonowego 0 niemoznosci

ustalenia, czy byly to faktury rzeczywiscie wystawione przez oskarzonego i czy w
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ogole wiedziat on o ich wystawieniu. Sad odwoftawczy uznat ponadto za
nieprzekonujgcy argument Sadu Rejonowego co do niewiarygodnosci zeznan
zwlaszcza |. W. z uwagi na to, ze moze by¢ ona zainteresowana rozstrzygnieciem
w tej sprawie. W tym wzgledzie Sgd Okregowy podkreslit, ze postepowanie
podatkowe wobec niej zostato juz zakonczone i zostata ona ,ukarana” (jej zeznania
k. 180, dokument z Urzedu Celno-Skarbowego k. 366). Sgd Okregowy odnidst sie
takze do argumentu dotyczgcego braku szczegdtowosci zeznan tych swiadkow, jak
réwniez zastaniania sie niepamiecig, akcentujgc istotny uptyw czasu od momentu
zdarzen faktycznych bedgcych podstawg postepowania, jak rowniez fakt
odczytania przez Sad wczesniejszych depozycji swiadkéw i ich potwierdzenie
(odczytanie i potwierdzenie zeznan k. 180v i k. 182v). Sgd Okregowy wskazat
réwniez, ze nie do konca prawidtowe byto uznanie za wiarygodne zeznan W. W. (k.
198). Sad | instancji na podstawie tych zeznan ustalit, Zze oskarzony nie
zamieszkiwat pod wskazanym przez siebie adresem. Jednak Sad odwotawczy
podkreslit, ze zmiana miejsca zamieszkania przez oskarzonego jest w tej sprawie
irrelewantna. W swoich zeznaniach swiadek W. W. wskazat, ze wspoétpracowat z
oskarzonym wytgcznie w 2012 r., gdy tymczasem, z dokumentacji przedtozone;j
przez oskarzyciela publicznego na etapie postepowania odwotawczego (k. 475)
wynika, ze swiadek ten zostat petnomocnikiem podatkowym oskarzonego w 2012 r.
i to petnomocnictwo nie zostato odwotane. Sgd Okregowy uznat réwniez za
niezasadny argument dotyczacy niepodpisania faktur przez oskarzonego,
powotujgc sie na stosowne przepisy prawa podatkowego, ktére takiego obowigzku
nie wprowadzajg. Powyzsza analiza prowadzi do wniosku, ze Sad odwotawczy
wykazat, dlaczego jego zdaniem btedna jest ocena dowoddéw dokonana przez Sad |
instanciji, ktdra to ocena stanowita podstawe uniewinnienia oskarzonego.

Nie ma racji obronca, ze Sad Okregowy dostrzega jedynie hipotetyczng
mozliwos$¢ skazania oskarzonego w postepowaniu ponownym, a uchylenie wyroku
nastgpito celem korekty opiséw czynéw i ich kwalifikacji prawnej. Sgd Okregowy
wyraznie zaznaczyt regute ne peius jako podstawe uchylenia wyroku i stwierdzit, iz
.,materiat dowodowy pozwala na uznanie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych
mu czynow” (pkt 3.1. uzasadnienia wyroku). Sgd Okregowy wskazat na potrzebe

korekty opisow czyndéw i ich kwalifikacji prawnej jedynie ,w razie potrzeby” (pkt
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5.3.2 uzasadnienia), ktorej nie mozna wykluczy¢ po przeprowadzeniu
postepowania ponownego.

Podsumowujgc, Sad Okregowy uchylit wyrok Sadu | instancji prawidtowo
powotujgc sie na regute ne peius, wprost wskazang w art. 437 § 2 in fine k.p.k. jako
jedna z przestanek wydania wyroku kasatoryjnego.

Trzeba zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy z uwagi na prawne uwarunkowania
skargi z rozdziatu 55a k.p.k. nie jest uprawniony do oceny prawidtowosci kontroli
odwotawczej, tak jak czyni to na potrzeby kasacji. Zakres rozpoznania sprawy w
postepowaniu skargowym jest bowiem bardzo ograniczony. Postepowanie to ma na
celu jedynie stwierdzenie, czy uchylajagc wyrok sadu pierwszej instancji i
przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie
podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz
czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 czerwca 2021 r., lll KS 1/21; z dnia 31 maja 2021 r.,
V KS 13/21). Dlatego tez cze$¢ argumentacji skargi, chociazby ta koncentrujgca sie
wokot ustalenia faktu zmiany miejsca zamieszkania przez oskarzonego i wptywu tej
zmiany na mozliwos¢ ponoszenia odpowiedzialnosci karno-skarbowej, jak réwniez
znaczenia dla tej sprawy faktu wystawiania okreslonych faktur dokumentujgcych
prawdziwe lub nie zdarzenia gospodarze, nie mogta by¢ oceniana w postepowaniu
skargowym.

Podsumowujgc, przy uwzglednieniu zakresu rozpoznania sprawy Ww
postepowaniu skargowym nalezy uznac, ze Sad Okregowy nalezycie wykazat i
uzasadnit podstawe wydania wyroku kasatoryjnego, mieszczacg sie w katalogu z
art. 437 § 2 k.p.k. in fine.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[PGW]
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