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POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie R. S.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 listopada 2023 r.,

wniosku skazanego o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego we
Wroctawiu, sygn. akt lll K 289/16, zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 12 wrze$nia 2019 r., sygn. akt || AKa 242/19

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 21 wrzesnia 2023 r. R. S. wnidst o wznowienie postepowania w
sprawie Sadu Okregowego we Wroctawiu, sygn. akt Il K 289/16, ostatecznie zakonczonej
wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il AKa
242/19. W uzasadnieniu wniosku jego autor opisat przebieg postepowania i wskazat, ze
sktadat juz uprzednio wnioski 0 wznowienie postepowania, a mimo tego, ze jest niewinny i
powinien w zwigzku z tym by¢ na wolnosci, w dalszym ciggu pozostaje w zakladzie
karnym. R. S. wnidst ponadto o wyznaczenie mu obroncy z urzedu na potrzeby

postepowania wznowieniowego.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuije.
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Z tresdci wniosku o wznowienie postepowania wynika jego oczywista bezzasadnosc.
Dlatego tez nalezato odméwié jego przyjecia bez wzywania do usuniecia jego brakéw
formalnych.

Jak juz wyjasniono R. S. we wczesniejszych rozstrzygnieciach w przedmiocie
wznowienia postepowania, wznowienie takie moze nastgpi¢ wylgcznie na podstawie
przestanek $cisle okredlonych w ustawie. Katalog okolicznosci otwierajgcych droge do
wystgpienia z inicjatywg wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia zawierajg przepisy art.
540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k. Z kolei w art. 545 § 3 k.p.k.
ustawodawca sformutowat obowigzek dokonywania kontroli wniosku o wznowienie
postepowania z punktu widzenia jego ewentualnej oczywistej bezzasadnosci. Z brzmienia
tego przepisu wprost wynika, ze sgd odmawia przyjecia wniosku niepochodzacego od
prokuratora, adwokata lub radcy prawnego, bez wzywania do usuniecia jego brakow
formalnych, jezeli z tresci wniosku wynika jego oczywista bezzasadnosc.

Taka wiasnie sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie. W ztozonym wniosku
jego autor w ogdle nie wskazuje na jakgkolwiek podstawe wznowienia postepowania, lecz
jedynie opisuje przebieg postepowania oraz podnosi, ze jest niewinny i nie powinien dtuzej
przebywa¢ w jednostce penitencjarnej. To za$ w oczywisty sposéb za wznowieniem
prawomocnie zakonczonego postepowania przemawiaé nie moze. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze wniosek o0 wznowienie postepowania, bedgcy przeciez nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, dotyczy prawomocnego juz wyroku, ktéry objety jest domniemaniem
prawidtowosci przyjetych w nim ustalen faktycznych. Tym samym dla wznowienia
postepowania nie jest wystarczajgce twierdzenie wnioskodawcy, ze jest inaczej niz
ustalono w prawomocnym wyroku.

W tej sytuacji Sagd Najwyzszy, wobec stwierdzenia, ze z tresci wniosku wynika jego
oczywista bezzasadnosé, zdecydowat o odmowie jego przyjecia. Podkreslenia przy tym
wymaga, ze regulacja wstepnej kontroli wniosku o wznowienie postepowania zawarta w
art. 545 § 3 k.p.k. wprowadzona zostata po to, aby wyeliminowa¢ konieczno$¢
przeprowadzania roznego rodzaju czynnosci procesowych zwigzanych z wnioskiem, ktory
w stopniu oczywistym nie moze doprowadzi¢ do wznowienia. Niezasadne jest wiec
wyznaczanie obroncy z urzedu, skoro wnioskodawca nie podat w swoim wniosku
okolicznosci, ktore moglyby byC rozpatrywane w ptaszczyznie podstaw wznowienia
postepowania.

Z tych tez wzgledow orzeczono, jak na wstepie.
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