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ZARZADZENIE

Dnia 5 kwietnia 2024 r.

Sedzia Sgdu Najwyzszego Dariusz Kala

w zwigzku z wnioskiem skazanego M. O. sygnalizujgcym potrzebe wznowienia z
urzedu postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 23 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 148/21 utrzymujgcym w
mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 12 kwietnia 2021 r.,
sygn. akt 1l K 194/20

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k.

zarzadza:
stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu wyzej

opisanego postepowania.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 1 pazdziernika 2023 r. skazany zwrdcit sie 0 wznowienie z
urzedu postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 23 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 148/21, utrzymujgcym w
mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 12 kwietnia 2021 r.,
sygn. akt Il K 194/20. Jako podstawe wznowieniowg wskazat bezwzgledng
przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., ktéra w jego ocenie wystgpita w
zwigzku z faktem, ze weztem kary tgcznej orzeczonej ww. wyrokiem tgcznym objeto
kare wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego w Miedzyrzeczu z dnia 27
pazdziernika 2004 r., sygn. akt VI K 362/04, ktérej wykonanie ulegto przedawnieniu.

Inicjatywa skazanego nie mogta przynies¢ oczekiwanego przez niego

rezultatu. Przedawnienie wykonania kary, w przeciwienstwie do przedawnienia
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karalnosci, nie stanowi bowiem negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt
6 k.p.k., a tym samym nie kreuje bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k. (por. M. Kulik, Przedawnienie karalno$ci i przedawnienie wykonania

kary w polskim prawie karnym, Warszawa 2014, rozdziat X, § 3 pkt II).

Przedawnienie wykonania kary stanowi natomiast negatywng przestanke
objecia jej weztem kary tacznej. Okolicznos¢ ta nie jest jednak podstawg do
wznowienia postepowania z urzedu. Uchybienie polegajgce na objeciu weztem kary
tgcznej kary jednostkowej, ktorej wykonanie ulegto przedawnieniu, mogtoby
natomiast by¢ podstawg zarzutu kasacyjnego, o ile stanowitoby razgce naruszenie
prawa moggce mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Skazany ma mozliwos¢
zwrocenia sie do Prokuratora Generalnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich z
whnioskiem o zbadanie eksponowanej przez niego okolicznosci i ewentualne

wywiedzenie tzw. kasacji nadzwyczajnej.
[SOP]

(rg.)



