Sygn. akt | KO 86/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

W sprawie

zazalenia J. M. na postanowienie Prokuratury Rejonowej w P. z dnia 29 czerwca
2021 r., sygn. PR 1Ds [...]

o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 8 wrzesnia 2022 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 25 lipca 2022 r.

0 przekazanie sprawy Il Kp [...] innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario.

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 lipca 2022 r. Sgd Rejonowy w P. wystgpit do
Sadu Najwyzszego o0 rozwazenie mozliwosci przekazania innemu sgdowi
réwnorzednemu w trybie art. 37 k.p.k., sprawy sygn. Il Kp [...] wszczetej na skutek
zaskarzenia postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia
braku znamion czynu zabronionego (art.17 § 1 pkt 2 k.p.k.) w sprawie zlozenia
przez pedagoga szkolnego E. P. - W. fatszywych zeznan majgcych stuzy¢ za
dowdd w postepowaniu karnym toczgcym sie przeciwko J. M. o przestepstwo z art.

207 § 1 k.k., a takze przekroczenia uprawnien przez te osobe i sporzgdzenia opinii



psychologicznej dotyczgcej matoletnich A. M., B. M. i P. M., dziatajgc tym samym
na szkode interesu prywatnego J. M., tj. o czyny z art. 233 § 1 k.k. oraz 231 §1 k.k.

W uzasadnieniu postanowienia sgd ten wskazat na wielos¢ podnoszonych
przez skarzgcego zarzutow kierowanych do sedziego prowadzgcego te sprawe i
innych sedziow z [...] sadow, wskazujgcych na rzekome nieprawidtowosci w ich
postepowaniu i na brak zaufania do wydawanych przez [...] sady orzeczenh oraz
liczne wnioski o wytgczenie wszystkich sedziow orzekajgcych w Wydziale Il
Karnym, ktore to wnioski praktycznie uniemozliwiajg prowadzenie spraw z udziatem
J. M. W ocenie sgdu wystepujgcego z wnioskiem, dobro wymiaru sprawiedliwosci
wyklucza rozpoznanie tej sprawy zaréwno przez sedziego sprawozdawce jak
réwniez innych sedzidow orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym w P. oraz innych [...]
sgdach. Zdaniem tego sadu, jedynym sposobem na rozpoznanie sprawy z
udziatem skarzgcego jest jej przekazanie do innego sadu spoza apelacji [...] .
Stanowisko to, jak wynika z dalszej tresci wniosku, podzieli¢ miat Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 23 maja 2022 r. sygn. | KO 44/22

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska sgdu wystepujgcego z wnioskiem, ze dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci, wymaga przeniesienia sprawy do rozpoznania w sgdzie
innym, niz sgd wifasciwy. Przedstawione przez sad rozumowanie, zawarte w
uzasadnieniu wniosku, nie wskazuje na istnienie jakichkolwiek okolicznosci tej
sprawy, ktére mogtyby skutkowac przekazaniem sprawy w trybie wskazanym w art.
37 k.p.k. Podkresli¢ trzeba, ze przekazanie sprawy na podstawie art. 37 k.p.k.
winno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy wystepujg okolicznosci, ktdére moga
negatywnie oddziatywaé, w wypadku rozpoznania sprawy przez sad wtasciwy, na
dobro wymiaru sprawiedliwosci. Chodzi tu zaréwno o sytuacje, w ktoérych
okolicznosci zaistniate w sprawie niewatpliwie mogtyby wywotaé watpliwosci u
postronnego, obiektywnego, obserwatora takiego procesu, co do bezstronnego,
obiektywnego rozpoznania sprawy we wiasciwym sadzie, jak i potrzebe
skutecznego przeprowadzenia postepowania w sytuacjach, w ktérych wydaje sie to
mato realne bez odstepstwa od reguty wynikajacej z art. 31 § 1 k.p.k., a wiec

zasady wiasciwosci miejscowej sgdu.



Bezspornym jest, ze w tej sprawie wniosek sgdu wiasciwego do rozpoznania
sprawy odnosi sie do drugiej ze wskazanych przestanek. Rzecz jednak w tym, Ze
zapatrywanie sgdu wiasciwego o braku mozliwosci rozpoznania sprawy przez sad
wiasciwy jest nieprzekonujgce i wynika wytgcznie z checi unikniecia rozpoznawania
ktopotliwej, z uwagi na procesowg aktywnosc skarzgcego, sprawy. W zadnym razie
nie Swiadczy o tym tre$¢ sktadanych przez skarzgcego wnioskow o wytgczenie
sedziego rozpoznajgcego sprawe, ktore to wnioski, jak wynika z akt sprawy, nie
znalazty akceptacji sgdow je rozpoznajgcych. Lektura tych wnioskow pozwala
stwierdzié, co stusznie podkreslono w decyzjach o ich nieuwzglednieniu, ze zarzuty
podnoszone pod adresem sedziego rozpoznajgcego sprawe sg wytgcznie wyrazem
rozczarowania skarzgcego wynikami dotychczasowych postepowan toczgcych sie z
jego udziatem. To zas z pewnoscig nie daje podstaw do twierdzenia, ze ani sedzia
wyznaczony do rozpoznania tej sprawy, ani tym bardziej pozostali sedziowie
orzekajagcy w sadzie wiasciwym nie mogg skutecznie zakonczy¢ tego
postepowania, rozpoznajgc wniesione przez J. M. zazalenie.

Aktywnosc¢ procesowa strony postepowania, przejawiajgca sie w subiektywnym i
czesto instrumentalnym wykorzystywaniu przystugujgcych jej uprawnien w celu
odsuniecia od orzekania konkretnego sedziego z przyczyn, ktére nie maja zwigzku
z przedmiotem orzekania odwotawczego jak i nie sg zrozumiate dla postronnego i
obiektywnego obserwatora takiego postepowania, nie moze prowadzi¢ do skutku, w
ktérym sad wiasciwy miejscowo zostatby wylgczony od rozpoznawania sprawy.
Osiggniecie takiego skutku dowodzitoby stabosci danego sadu, ktory majgc
witasciwe instrumenty procesowe, nie umie z nich skorzystac¢ i sktada wniosek w
trybie art. 37 k.p.k. tylko po to by ,pozby¢” sie kitopotliwej sprawy. Takim
postepowaniem nie buduje sie prestizu wymiaru sprawiedliwoSci.

W kontekscie tych rozwazan trzeba zwréci¢ uwage na znajdujgcy sie w aktach
sprawy (k. 66 akt 11l Kp [...]) wniosek skarzgcego (datowany na dzien 23 lipca 2022
r.) o wystgpienie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k., z
ktérego tresci wynika jakoby w [...] organach wymiaru sprawiedliwosci (Sad
Apelacyjny w [...], Sad Okregowy w P., Sgd Rejonowy w P., Sgd Rejonowy w P.
oraz ,miejscowa prokuratura®) dochodzi¢ miato do naduzy¢, ktérych celem miato

by¢ niekorzystne dla skarzgcego rozstrzyganie spraw toczgcych sie z jego



udziatem. Rzecz w tym, ze wyznacznikiem obiektywizmu oceny co do niemoznosci
bezstronnego rozpoznania sprawy przez sgd wtasciwy w zadnym razie nie mogag
by¢ watpliwosci wyrazane przez strone postepowania zainteresowang jego
rozstrzygnieciem i dgzgcg do wybrania okreslonego sgdu do rozpoznania swojego
Srodka zaskarzenia.

Ubocznie nalezato przypomnie¢ sadowi wystepujgcemu z wnioskiem, ze
poszczegolne sprawy, w odniesieniu do ktérych sady zgtaszajg inicjatywe
przekazania do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, oceniane byc¢
powinny indywidualnie, z uwzglednieniem konkretnych okolicznosci ujawnionych w
danym postepowaniu. Powotywanie sie na postanowienie wydane przez Sad
Najwyzszy w dniu 23 maja 2021 r., w sprawie o sygn. akt | KO 44/22, nie jest
stuszne, tym bardziej, ze wczytujgc sie w jego tresc z tatwoscig mozna dostrzec, iz
zapadio ono w zupetnie odmiennym uktadzie podmiotowym, albowiem
przedmiotem postepowania karnego (zapewne z zawiadomienia J. M.) byto
zachowanie sedzidéw orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym w P. i innych p.sadow, a
zatem przedmiotem kontroli zazaleniowej miataby by¢ decyzja prokuratury co do
tak sformutowanego zawiadomienia, dotyczgcego zachowania samych sedziow; w
tej sprawie takiego zwigzku nie ma.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

[as]



