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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka (przewodniczgcy, sprawozdawca)

SSN Adam Roch
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M.K.

skazanego z art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k,,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 18 grudnia 2024 r.

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgad Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 10 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 30/24

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 13 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 196/23,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazanego M.K. kosztami

postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE

sadowymi



| KO 80/24 2

Wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt Il K 196/23, M.K. zostat skazany za czyn z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zostat

orzeczony obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego.
Orzeczenie to zostato zaskarzone przez obronce oskarzonego.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 10 lipca 2024 r., sygn. akt Il

AKa 30/24, utrzymat w mocy wyrok sadu pierwszej instanc;ji.

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy skazanego o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgd Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 10 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 30/24, utrzymujgcym w mocy
wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Ill
K 196/23. We wniosku obronca skazanego wskazat, ze opis czynu w czesci
dotyczacej przywilaszczenia maszyny rolniczej, w postaci agregatu uprawowo-
siewnego do siewu bezposredniego A. nr seryjny (..) rok produkcji 2015, o wartosci
301.350,00 zt, bedace wiasnoscig P. SA z siedzibg w L., pokrywa sie z opisem
zarzutu Il aktu oskarzenia, skierowanego do Sgadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim przez tamtejszg Prokurature Rejonowg (sygn. [...]). Ponadto obronica
wskazat, ze postepowanie prowadzone w innej sprawie co do tego samego czynu
tej samej osoby stanowi negatywng przestanke procesowg oraz w razie
prawomocnego zakonczenia obu postepowan - bezwzgledng przyczyne

odwotawczg.

W odpowiedzi na wniosek obroncy skazanego prokurator wnidst o jego
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whiosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

W pierwszej kolejnosci wskazacC nalezy, iz w tresci ztozonego wniosku
obronca skazanego nie wskazat zadnej podstawy prawnej. Z uzasadnienia wniosku
mozna wywnioskowag, iz jest on oparty na tresci art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Wskazac¢ nalezy, ze z przepisu tego wynika, ze wznowienie postepowania moze
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nastgpi¢, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody
wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo jego czyn nie stanowit
przestepstwa lub nie podlegat karze. Ustawg z dnia 27 wrzeénia 2013 r. (Dz. U.
2013 poz.1247) z art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. usunieto zwrot ,nie znane przedtem
sgdowi", co oznacza, ze od dnia 1 lipca 2015 r., nowe fakty lub dowody mogag
stanowi¢ podstawe wznowienia, gdy uprzednio nie byly znane sadowi, ale rowniez
stronie (zob. postanowienie SN z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16).

Wskazana podstawa wznowienia aktualizuje sie wtedy, gdy powotane nowe
fakty lub dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwo$¢ wydanego
orzeczenia i z takim samym natezeniem wskazujg, ze po wznowieniu dojdzie do
wydania zasadniczo odmiennego niz uprzednio wyroku (zob. postanowienie SN z
dnia 6 lipca 2022 r., | KO 23/22). Nie chodzi zatem jedynie o przedstawienie
watpliwosci, co do wczesniejszych ustalen faktycznych (zob. postanowienie SN z
dnia 29 wrzeénia 2010, IV KO 55/10; postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika
2013, Il KO 84/13; postanowienie SN z dnia 4 grudnia 2014, 11l KO 44/14).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze podnoszone przez obronce skazanego argumenty nie wskazujg na
istnienie nowych faktéw lub dowodéw, ktére stanowityby podstawe do wznowienia
postepowania. Akt oskarzenia w sprawie o sygn. [...]1 Prokuratury Rejonowej w
Gorzowie Wielkopolskim, na ktéry powotuje sie obronca skazanego, zostat
skierowany do Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim w dniu 30 czerwca

2023 roku, zas sprawa toczy sie pod sygn akt Il K 113/23.

W przedmiotowej sprawie wyrok w Sagdzie Apelacyjnym we Wroctawiu
zapadt w dniu 10 lipca 2024 roku, a zatem po wniesieniu powyzszego aktu
oskarzenia. Oskarzony miat $wiadomos¢ tej okolicznosci, a mimo to ani on ani
obronca nie sktadali w tym zakresie zadnych wnioskéw dowodowych, za$ wniosek
0 wznowienie postepowania zostat sporzgdzony 2 dni po wydaniu wyroku przez
sad odwotawczy. Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz sprawa toczgca sie obecnie przed
Sgdem Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim pod sygn. Il K 113/23 jeszcze nie
zostata zakonczona, zas kolejny termin rozprawy zostat wyznaczony na dziehn 9

stycznia 2025 r. Zatem okolicznosci, na ktére powotuje sie obronca skazanego
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winny zostaC podniesione w postepowaniu toczgcym sie aktualnie we wskazanej
sprawie, celem ewentualnego wyeliminowania mozliwosci skazania M.K. za ten

sam czyn.

Uwzgledniajgc powyzsze, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze w
przedmiotowej sprawie nie zaktualizowata sie podstawa wznowieniowa z art. 540 §
1 pkt 2 lit. a k.p.k. i w konsekwencji oddalit wniosek o wznowienie postepowania,
obcigzajgc skazanego kosztami postepowania wznowieniowego na podstawie art.
639 k.p.k.

W tym stanie rzeczy rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania

orzeczenia stato sie bezprzedmiotowe.
[WB]

R.G.



