Sygn. akt | KO 77/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie K. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k,,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 wrze$nia 2022 r.,

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt |l AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 21 czerwca 2021 r., sygn. akt
N KI...],

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 21 czerwca 2021 r., sygn. akt lll K [...]
uznat K.K. za winnego tego, ze w okresie od dnia 17 wrzesnia 2014 r. do dnia 3
pazdziernika 2014 r. w S. gm. B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z ustalong
osobg, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w krotkich odstepach czasu i w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru wprowadzit w btagd przedstawicieli firmy
Przedsiebiorstwo [...] w S. S.A. co do zamiaru wywigzania sie z umowy zakupu i
zaptaty przez Agencje [...] sp. z 0.0. z siedzibg w G. za towar przekazany z
odroczonym terminem ptatnosci, czym doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci sprzedazy 301,24 ton rzepaku technologicznego

w tgcznej wysokosci 417.518,64 zt, co stanowito mienie znacznej wartosci, na



szkode Przedsiebiorstwa [...] w S. S.A,, 1j. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z

art. 294 § 1 kkk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare 3 lat

pozbawienia wolnosci. Ponadto, mocg rzeczonego wyroku zobowigzano K. K. do
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz

Przedsiebiorstwa [...] w S. S.A. kwoty 417.518,64 z. Orzeczenie zawierato takze

rozstrzygniecie o kosztach procesu (k. 1291-1292).

Od wskazanego orzeczenia obronca K. K. wywiédt apelacje, zaskarzajgc
rzeczony wyrok w cato$ci na korzysc¢ oskarzonego (k. 1315-1322).

W wyniku rozpoznania wniesionej apelacji, Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem
z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKa [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten
tylko sposdéb, ze jako podstawe rozstrzygnie¢ w nim zawartych zgodnie z art. 4 § 1
k.kK. przyjat przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym przed 24
czerwca 2020 r., w pozostatym zakresie utrzymujgc go w mocy (k. 1366).

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy skazanego z dnia 13
czerwca 2022 r. o wznowienie przedmiotowego postepowania wraz z wnioskiem o
wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci. Jak enigmatycznie motywowat
Whnioskodawca, wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolno$ci uzasadnione
jest podstawg samego wniosku o wznowienie postepowania, ktory zostat oparty na
art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., ewentualnie art. 542 § 3
k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. oraz art. 547 § 2 k.p.k. (k. 3-5 akt SN). W
piSmie procesowym datowanym na 28 czerwca 2022 r. obronca skazanego ponowit
wniosek o wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci, ponownie
uzasadniajgc go podstawami wniosku o wznowienie postepowania (k. 6-7 akt SN).

Odpowiedz na wniosek obroncy skazanego o wznowienie postepowania
ztozyt prokurator Prokuratury Krajowej, ktory wnidst o:

1. pozostawianie bez rozpoznania wniosku obrohcy skazanego o wznowienie
postepowania — jako niedopuszczalnego z mocy ustawy, w czesci
dotyczgcej wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,

2. stwierdzenie braku podstaw do wznowienia postepowania z urzedu na
korzy§¢ skazanego — w czesci dotyczacej wskazania wystgpienia

bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,



3. oddalenie wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania

sgdowego na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. (k.

18-23 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie
zastugiwat na uwzglednienie.

Zgodnie z brzmieniem art. 532 § 1 k.p.k., stosowanym odpowiednio na
podstawie art. 545 § 1 k.p.k., w razie wniesienia wniosku o wznowienie
postepowania, Sagd Najwyzszy moze wstrzyma¢ wykonanie zaskarzonego
orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia
whniosku o wznowienie postepowania.

Ustawodawca w art. 532 k.p.k. nie wskazat wprawdzie przestanek
wstrzymania wykonania zaskarzonego orzeczenia, niemniej jednak nie budzi
zadnych watpliwosci, ze rozwigzanie zawarte w ww. przepisie winno mie¢ charakter
wyjatkowy, albowiem stanowi ono odstepstwo od zasady natychmiastowe;j
wykonalnosci wyrokéw (vide art. 9 § 3 k.k.w.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktéorym zastosowanie wskazanej instytucji
wymaga kumulatywnego zmaterializowania sie¢ dwdch warunkéw. Pierwszym z nich
jest wystgpienie oczywistej zasadnosci zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym
srodku odwotawczym (w przedmiotowej sprawie z uwagi na odpowiednie
stosowanie przepisow art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. bedg to
podstawy uzasadniajgce wznowienie zakonczonego prawomocnym orzeczeniem
postepowania sgdowego). Z kolei drugim bedzie wykazanie przez wnioskodawce,
iz dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywotaC¢ wyjgtkowo dolegliwe i
nieodwracalne dla skazanego skutki (zob. postanowienie SN z dnia 8 lutego 2022 r.,
Il KO 111/21, LEX nr 3305890; postanowienie SN z dnia 18 stycznia 2022 r., lll KK
495/21, LEX nr 3290355; postanowienie SN z dnia 10 lutego 2022 r., IV KK 664/21,
LEX nr 3348351; postanowienie SN z dnia 18 listopada 2021 r., lll KK 391/21, LEX
nr 3330806). Dopiero tgczne spetnienie wskazanych warunkéw daje asumpt do
rozwazenia zasadnosci wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

orzeczenia.



Nie przesgdzajgc o tresci przysztego rozstrzygniecia, ktore zapadnie po
merytorycznym rozpoznaniu wniosku o wznowienie postepowania nalezato zwazyc,
ze wstepna analiza podstaw oraz motywacji wniosku 0 wznowienie postepowania
dokonana w ograniczonym zakresie, bowiem tylko w zakresie niezbednym dla
rozpoznania rzeczonego wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia, nie
wskazuje na to, aby taka sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie. Podniesione
przez Wnioskodawce argumenty nie pozwalajg na uznanie ewidentnej, niejako
,rzucajgcej sie w oczy” wadliwosci rozstrzygniecia Sagdu Apelacyjnego w [...], co
potwierdza rowniez stanowisko prokuratora Prokuratury Krajowej zawarte w
odpowiedzi na wniosek obroncy. Réwniez drugi ze wskazanych warunkéw do
uwzglednienia wniosku o wstrzymanie orzeczenia nie zostat spetniony, albowiem
obronca skazanego w Zzadnym miejscu rzeczonego wniosku nie wskazuje
okolicznosci pozwalajgcych na stwierdzenie zaistnienia wyjgtkowo dolegliwych i
nieodwracalnych skutkéw, ktore mogtoby wywota¢ dalsze wykonywanie orzeczenia.
Whioskodawca, podnosi jedynie, ze wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia
jest uzasadniony podstawg wniosku o0 wznowienie postepowania. Powyzsze
prowadzi w istocie do stwierdzenia, ze wniosek o wstrzymanie wykonania
orzeczenia nie zawiera zadnego uzasadnienia, a sam fakt wniesienia wniosku o
wznowienie postepowania i wykazana w nim motywacja nie stanowi podstawy do
przetamania reguty natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokéw, a tym
samym do zastosowania tej nadzwyczajnej instytucji.

Reasumujac, nalezato stwierdzi¢ brak podstaw do uwzglednienia wniosku o
wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 pazdziernika
2021 r., sygn. akt Il AKa [...] zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 21
czerwca 2021 r., sygn. akt Il K [...]. Podkresli¢ nalezy, iz przedmiotowa decyzja w
zadnej mierze nie przesgdza o zasadnosci lub niezasadnosci samego wniosku o
wznowienie postepowania, ktéra to kwestia bedzie przedmiotem rozstrzygniecia w

odrebnym postepowaniu, po szczegotowej analizie materiatow sprawy.

[as]



