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ZARZADZENIE

Dnia 13 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

dziatajgcy z upowaznienia Przewodniczgcego Wydziatu | Izby Karnej Sadu
Najwyzszego

w zwigzku z wnioskiem J.S. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12 stycznia 2024
r., sygn. akt Il AKa 260/21, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniegj
Gorze z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K 124/19,

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

zarzadzit:

odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

J.S., pismem z dnia 3 czerwca 2025 r. (data wptywu) ztozyt wniosek o
wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 260/21,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 kwietnia 2021 r.,
sygn. akt IlI K 124/19 oraz o wyznaczenie mu adwokata z urzedu celem
sporzgdzenia wniosku. Wnidst takze o uwzglednienie argumentéw z jego wniosku
zarejestrowanego pod sygn. akt | KO 122/24 i dotgczenie nagrania wypowiedzi D.K.
Swoj wniosek uzasadnit nieprzeprowadzeniem dowodu z badan biegtych lekarzy,
brakiem posiadania obrohcy na poczgtkowym etapie postepowania, niezasadnym

zastosowaniem art. 64 § 1 k.k. z uwagi na btedne dane w KRK, a takze przestankg
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z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na nienalezytg obsade Sgdu odwotawczego. Do
wniosku tego dotgczyt kserokopie wniosku ze sprawy | KO 122/24.

Zarzadzeniem z dnia 18 czerwca 2025 r., w zwigzku z tymi, ponownymi,
pismami skazanego, ktoremu w uprzednim postepowaniu przed Sagdem
Najwyzszym w przedmiocie wznowienia postepowania o sygn. | KO 122/24
obejmujgcym te same okolicznosci, na ktére powotuje sie obecnie, wyznaczono
obronce z urzedu, wezwano J.S. do przedtozenia wniosku o wznowienie
postepowania, sporzgdzonego przez adwokata lub radce prawnego z wyboru, w
terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania, pod rygorem uznania wniosku za
bezskuteczny, z informacjg, ze Sad Najwyzszy nie ma obowigzku ponownego
wyznaczenia adwokata z urzedu w celu wymuszenia ziozenia wniosku o
wznowienie postepowania (k. 6 akt SN).

W terminie wyznaczonym trescig ww. zarzgdzenia, w dniu 16 lipca 2025 r.
(data wptywu), skazany J.S. wniést osobiscie sporzgdzone pismo, w ktérym
podtrzymat dotychczasowe stanowisko i argumenty do wznowienia postepowania,
wnoszgc o nadanie biegu jego wnioskowi oraz ponownie 0 wyznaczenie obrohcy z
urzedu (k. 10 akt SN).

Wobec tego, ze skazany nie uzupetnit wymaganego braku formalnego w
terminie, nalezato uznaé jego wniosek za bezskuteczny.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze w sprawie | KO 122/24, w ktorej
skazany ztozyt wniosek o wznowienie tego samego postepowania, z powotaniem
sie na podobnie zredagowane argumenty, wyznaczono mu obronce z urzedu w
celu zbadania akt sprawy pod katem istnienia przestanek do sporzgdzenia wniosku
0 wznowienie postepowania. Adw. t.J. taki wniosek ziozyt, powotujgc sie na
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na
zasiadanie w skitadzie orzekajagcym Sagdu odwotawczego J.M. Jednoczesnie
obronca ten nie sformutowat innych podstaw swojego wniosku. Sgd Najwyzszy,
uznajgc ztozone pismo obroncy za sygnalizacje podstaw wznowienia postepowania
z urzedu, stwierdzit brak podstaw do wszczecia postepowania o wznowienie z
urzedu postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 260/21. W uzasadnieniu

wskazano, ze obronca nie wykazat zadnych konkretnych okolicznosci zwigzanych z
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powotaniem J.M. na stanowisko sedziego Sgadu Apelacyjnego wskazujgcych na
naruszenie gwarancji bezstronnego rozpoznania sprawy, a co wiecej Sad
Najwyzszy przeprowadzat juz badanie bezstronnosci ww. sedziego - z wynikiem
pozytywnym.

Z uwagi na powyzsze, wobec tego, ze skazany nie skorzystat z szansy
sporzgdzenia wniosku przez obrohce z wyboru, po uprzednim wyznaczeniu mu
obroncy z urzedu do analizy podstaw wznowienia tego samego postepowania
karnego, nalezato rozstrzygngc¢ jak na wstepie.
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