| KO 74/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2025 r.,

w sprawie pisma obroncy oskarzonego M.P.,

sygnalizujgcego potrzebe wznowienia z urzedu

postepowania zakornczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2024 r., sygn. akt | KS 5/24,
oddalajgcym skarge obroncy na wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 13 grudnia 2023 r., sygn. XVII Ka 1191/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Ziotowie

z dnia 23 sierpnia 2023 r., sygn. 1l K 435/21

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 542 § 1 i 3 k.p.k. a contrario

zarzadzit:
stwierdzi¢ niedopuszczalno$¢ wznowienia postepowania z

urzedu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 3 lipca 2024 r., ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu
8 lipca 2024 r., obronca oskarzonego M.P. na podstawie art. 540 § 3 k.p.k. i art.
542 § 1 k.p.k. ew. art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. wystgpit z
wnioskiem o wznowienie postepowania wpadkowego w przedmiocie skargi na

wyrok sgdu odwotawczego, zakohczonego prawomocnym postanowieniem Sadu



| KO 74/24 2

Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2024 r., sygn. | KS 5/24 oraz uchylenie ww.
postanowienia i ponowne rozpoznanie sprawy przez Sgd Najwyzszy.

Wobec wskazania we wniosku obroncy oskarzonego uchybienia nalezgcego
do katalogu bezwzglednych przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k., wniosek
ten nalezato potraktowac, zgodnie z trescig art. 9 § 2 k.p.k. jako sygnalizacje
wystgpienia podstawy do wznowienia z urzedu postepowania skargowego
zakonczonego wymienionym wyzej postanowieniem Sgdu Najwyzszego.

Pismo to uruchomito przeprowadzanie czynnosci z urzedu, a wiec wszczecie
w sprawie postepowania. W przypadku potwierdzenia istnienia tego rodzaju
uchybienia, mogtoby dojs¢ do wznowienia postepowania z urzedu, gdyz
wznowienie postepowania karnego na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. z powodu
wystgpienia jednego z uchybieh wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., moze nastgpié
tylko z urzedu (por. uchwate SN z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 5/05, OSNKW 2005,
z. 6, poz. 48).

Procesowe weryfikowanie istnienia podstaw wznowienia postepowania z
urzedu zaktualizuje sie jednak dopiero wtedy, gdy zostanie stwierdzone, iz
postepowanie poprzedzajgce wydanie orzeczenia w ogdle podlega wznowieniu, a
wiec stanowi "postepowanie sgdowe zakohczone prawomocnym orzeczeniem" w
rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k. Takimi postepowaniami sg wytgcznie tego typu
postepowania, ktére odznaczajg sie przymiotem definitywnego zamkniecia
(rozpoznania) danej kwestii i przez to majgce cechy trwatosci (zob. np.
postanowienie SNz dnia 3 wrzesnia 2015 r., V KO 43/15, SIP «Lex» nr 1783194).

Do tej kategorii nie sposob zaliczy¢ postanowien wydanych w postepowaniu
prowadzonym w przedmiocie skargi na wyrok sgdu odwotawczego, gdyz nie
rozstrzygajg one o zadnej zasadniczej kwestii ("nie konczg" definitywnie
postepowania co do zasadniczego przedmiotu postepowania). Postepowanie
skargowe, do ktérego odnosi sie wniesione w przedmiotowej sprawie pismo
sygnalizacyjne co do koniecznosci wznowienia postepowania z urzedu, ma
charakter uboczny i dotyczy jedynie kontroli zasadnosci wydania przez sad
odwotawczy wyroku o charakterze kasatoryjnym, nie przesgdzajgc w zadnym
stopniu o kwestii odpowiedzialnosci karnej wnioskodawcy, co wynika z

ograniczonych podstaw skargi, okreslonych w art. 539a § 3 k.p.k. W tym kontekscie
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- jak wskazano wyzej - dostrzec nalezy, ze w art. 540 § 1 k.p.k. mowa jest wprost o
postepowaniu zakonczonym prawomocnym orzeczeniem, ktore cechuje sie
prawomocnoscig zarowno w znaczeniu formalnym, jak i materialnym. Tymczasem
wyroki kasatoryjne sgdow odwotawczych, jak i w konsekwencji orzeczenia Sadu
Najwyzszego wydawane w postepowaniu prowadzonym w trybie rozdziatu 55a
k.p.k., takich przymiotow nie posiadajg (zob. zarzgdzenie SN z dnia 16 listopada
2021 r., 1l KO 93/21).

Niedopuszczalne jest zatem wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej orzeczeniem Sagdu Najwyzszego wydawanym w postepowaniu
skargowym, prowadzonym w trybie rozdziatu 55a k.p.k., albowiem nie konczy ono
postepowania. Wydane w tym trybie orzeczenia przesgdzajg jedynie o tym, na
jakim etapie bedzie toczyto sie dalej postepowanie karne, tj. czy bedzie to
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji (gdy skarga zostanie oddalona), czy
tez bedzie to postepowanie przed sgdem odwotawczym (gdy wyrok zostanie
uchylony i sprawa przekazana do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym - na skutek uwzglednienia skargi). Tym samym postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2024 r., sygn. | KS 5/24, w przedmiocie oddalenia
skargi obroiAcy oskarzonego nie konczy postepowania sgdowego w sprawie M.P.
prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Ziotowie. Powyzsze stanowi przeszkode
formalng dla rozpatrzenia wniosku o0 wznowienie postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze wznowienie z urzedu
postepowania w sprawie, ktorej dotyczy sygnalizacja, jest niedopuszczalne.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie nie przystuguje.
[WB]

r.g.



