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POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

w sprawie A. D.,

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 marca 2023 r.,

whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKa 150/21,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 marca 2021
r., sygn. Il K 223/20,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ wniosek;
2) obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego, w tym wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) zt.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 marca 2021 r., sygn. lll
K 223/20, A. D. zostat skazany za to, ze:
1. w dniu 17 stycznia 2020 r. w miejscowos$ci F. poprzez uderzanie T. M.
otwartg rekg oraz piesciami w gtowe, twarz, klatke piersiowg i okolice ud

spowodowat u niej obrazenia w postaci sincow okularowych obustronnych,
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sinca na bocznej prawej powierzchni twarzy w okolicy czotowo — skroniowej,

sinca na catej bocznej lewej powierzchni twarzy, sinca wargi gornej, sinca w

okolicach trzonu zuchwy po stronie lewej, komplekséw sincow na przednigj

powierzchni ramienia lewego, sinca na grzbietowej powierzchni palca reki
lewej, kompleksu sincéw na bocznej powierzchni ramienia prawnego, sinca
tylnej powierzchni tokcia prawnego, kompleksu sincéw uda lewego oraz
ztamania zebra 8 po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyty prawidtowe
czynnosci narzgdow ciata na czas nie dtuzszy niz 7 dni, przy czym
jednoczesnie zniewazat jg kierujgc pod jej adresem stowa uznane

powszechnie za wulgarne i obrazliwe, tj. popetnienia czynu z art. 157 § 2 k.k.

iart. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci,

2. w dniu 19 stycznia 2020 r. w miejscowosci F. dziatajgc z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia T. M. usitowat jg zabi¢ w ten sposob, ze
zadat jej nozem o dtugosci ostrza 19,5 cm co najmniej 6 uderzen w okolice
ramienia lewego i lewej strony klatki piersiowej w czasie gdy pokrzywdzona
siedziata w fotelu, lecz zamierzonego skutku nie osiggngt z uwagi na
ucieczke pokrzywdzonej z miejsca zdarzenia, powodujgc w ten sposob u
pokrzywdzonej obrazenia w postaci dwéch ran na tylno — bocznej
powierzchni ramienia lewego, trzech ran na lewej bocznej powierzchni
tutowia w rzucie 6 miedzyzebrza, w linii pachowej Srodkowej, rany na
przedniej lewej powierzchni klatki piersiowej powyzej tuku zebrowego na linii
srodkowo — obojczykowej, ktore to obrazenia naruszyly prawidiowe
czynnosci narzgddw ciata na czas nie dtuzszy niz 7 dni, tj. popetnienia czynu
zart. 138§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k., na kare 10 lat
pozbawienia wolnosci oraz w konsekwencji kare tgczng w powyzszym
rozmiarze.

W nastepstwie wniesionych apelacji (prokurator, obronca oskarzonego) od
powyzszego orzeczenia, zostalo ono na mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 11 pazdziernika 2021 r., sygn. Il AKa 150/21, utrzymane w mocy.

Od tego wyroku obronca skazanego ztozyta wniosek o0 wznowienie

prawomocnie zakonczonego postepowania karnego przeciwko A. D., domagajgc
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sie uchylenia wyrokow obu instancji i przekazania sprawy sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania, a nadto przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego celem
wykazania, czy przy uwzglednieniu nowych dowodéw i informacji w sprawie,
ktérych szczegotowo udzielg nowi swiadkowie, dotyczgcych ran i obrazen
pokrzywdzonej, ktérych doznata na skutek zdarzenia mozna podtrzymac
twierdzenie, Zze obrazenia te zagrazaty zyciu pokrzywdzonej oraz dowodu z
eksperymentu procesowego z udziatem pokrzywdzonej oraz biegtego, ktéry miatby
polega¢ na szczegotowym odtworzeniu zdarzenia, w szczegolnosci od momentu
kiedy skazany chwycit za n6z, do momentu przybycia Policji.

Powyzsze byto konsekwencjg przedstawienia przez obronce oswiadczen
pokrzywdzonej oraz dwoch innych oséb, ktére nie zostaty w sprawie przestuchane
w charakterze swiadkdédw na okolicznosci, jak pokrzywdzona wyglgdata przed
zdarzeniem, jak wygladata dzieh po zdarzeniu, jak postrzegane byly rany na jej
ciele, jaki ona sama prezentowata do tych obrazen i catego zajscia stosunek. Te
dowody miatyby wskazywa¢ na zmaterializowanie sie podstawy okreslonej w art.
540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., a wiec na to, ze A. D. zostat skazany za przestepstwo
zagrozone karg surowszg, anizeli przewidziana za czyn, ktory winien mu zostaé
prawidtowo przypisany.

W pisemnej odpowiedzi na przedmiotowy wniosek prokurator wnidst o jego
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie. Podstawa wznowienia
postepowania okreslona w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. wymaga ujawnienia sie po
wydaniu orzeczenia nowych faktéw lub dowodéw, ktére wskazujg na zaistnienie
okolicznosci wymienionych w tymze przepisie pod lit. a, b i ¢, a ktére nie byty
przedtem znane zaréwno sgdowi jak i stronie. Oceniajgc wniosek w aspekcie tego
ostatniego warunku nalezato potraktowacC jako wyraznie niespetniajgce kryterium
noviter reperta oswiadczenie T. M., z tresci ktdrego nie wynikajg wszak zadne nowe
okolicznosci, pozostajgce poza zakresem sgdowej oceny oraz dotychczasowej
Swiadomosci skazanego. Juz bowiem w toku postepowania w dniu 13 maja 2020 r.
T. M. skierowata do organu prowadzgcego postepowanie przygotowawcze pismo,

wskazujgce - analogicznie jak przedfozone obecnie przez obrone pismo z dnia 2
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czerwca 2022 r. - na to, ze przyczyng zajscia w dniu 19 stycznia 2020 r. byt alkohol,
ze nie tylko skazany jest winny tej sytuacji, ze oboje bedgc pod wptywem alkoholu
nie do konca mieli Swiadomosc¢ tego co sie wydarzyto (k. 291- 291v). Nastepnie
nadestata eksponowane w apelacji obroncy kolejne pismo z dnia 6 kwietnia 2021 r.
takze o zblizonej tresci, w ktérym podniosta miedzy innymi, Ze nie doznata
,zadnych powaznych obrazen”. Prezentowane =zatem przez pokrzywdzong
okolicznosci, a w szczegolnosci jej odczucia odnosnie do odniesionych ran nie
stanowig novum, co wiecej podlegaty stosowanemu badaniu, lecz w aspekcie
innym, anizeli chciatby tego obrohca, a mianowicie w zakresie oceny stopnia
zawinienia, nie zas samej odpowiedzialno$ci skazanego w granicach zamiaru.
Uznajgc zatem te materie dowodowg za niespetniajgcg warunku podstawy
wznowieniowej dodac jedynie na marginesie mozna, ze wprawdzie z oswiadczen
pokrzywdzonej wynika, ze dazyta do ztagodzenia dolegliwosci skazania A. D., co
jednak nie dezawuowato trzonu jej wyjasnien, w ktorych opisata przebieg
inkryminowanych zdarzen, co znalazto potwierdzenie w szeregu innych dowodow,
w tym zwilaszcza dokumentacji lekarskiej i opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej J. O..

Pozostate oswiadczenia stanowigce zatgczniki do wniosku, cho¢ pochodzg
od osoOb niewystepujgcych w sprawie w charakterze swiadkow, w jednakowym
stopniu nie spetniaty warunku do zmaterializowania sie powotanej we wniosku
przestanki wznowienia postepowania. Trzeba bowiem stwierdzi¢, ze cho¢ nowe
fakty lub dowody, o ktorych mowa w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. nie muszg miec takiej
wartosci, aby jednoznacznie wykazywatly bezpodstawnos¢ dotychczasowego
rozstrzygniecia sprawy, powinny jednak taki stan rzeczy uprawdopodobnié.
Wznowienie postepowania moze bowiem nastgpi¢ tylko wtedy, gdy ujawnig sie po
wydaniu orzeczenia takie nowe okolicznosci, ktére mogg w sposob wiarygodny
podwazy¢ prawdziwos¢ przyjetych ustalen faktycznych. In casu musiatoby wiec
zachodzi¢ wysokie prawdopodobienstwo skazania A. D. za przestepstwo
zagrozone karg tagodniejszg niz przewidziana za to, ktore zostato mu przypisane, a
wiec powazne prawdopodobiehAstwo btednosci wyroku. Pamieta¢ rowniez trzeba o
zakresie przedmiotowej kognicji sgdu w sprawie o wznowienie postepowania, ktora

nie obejmuje badania prawidtowosci oceny materialtu dowodowego dokonane;j
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przez sady wyrokujgce i czynienia odmiennych ustalen faktycznych, gdyz
przedmiotem postepowania wznowieniowego nie jest kwestia odpowiedzialnosci
karnej, tylko istnienie podstaw do wznowienia postepowania. Mimo powotania
tychze oswiadczen, zaprezentowana przez wnioskujgcg argumentacja dowodzi
kontestowania ustalen faktycznych w zakresie strony podmiotowej przypisanego
skazanemu usitowania zabojstwa, a kluczowym argumentem temu stuzgcym jest
powotywanie sie na stosunkowo fagodny charakter odniesionych przez
pokrzywdzong obrazen. Wskazac¢ jednak trzeba, ze obiektywnym w tej materii
zrodtem dowodowym byta diagnoza i wnioski wyprowadzone przez biegtego
medyka. Wiadomosci zaprezentowane przez podmiot posiadajgcy wiedze
specjalistyczng w danej dziedzinie nie wymagajg obecnie potwierdzenia w tresci
spostrzezen innych osob, chocby nawet nie wystepowaty one dotychczas w
sprawie w charakterze Swiadkéw. Zawarte w oswiadczeniach relacje nie wnoszg do
postepowania niczego nowego w tym sensie, ze kwestia stanu pokrzywdzonej po
zdarzeniu zakwalifikowanym z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 kk. i art. 157 § 2
k.k. zostata ponad wszelkg watpliwos¢ ustalona, przez co nie mogty one
determinowa¢ prawdopodobienstwa btednosci wyroku.

W konsekwencji powyzszego stwierdzi¢ nalezato, ze powotanie sie na tres¢
oswiadczen T. M. oraz innych oséb byto punktem wyjscia do podjecia proby
zanegowania ustalen faktycznych poprzez forsowanie twierdzenia, ze skoro zakres
obrazen nie byt stosunkowo powazny, to skazany nie mogt dziatac z zamiarem
zabojstwa pokrzywdzonej. Tego rodzaju argumentacja w przedmiocie wznowienia
postepowania nie mogta by¢ skuteczna. Dodaé jedynie mozna, ze to nie waga
odniesionych obrazen byta kwantyfikatorem oceny postaci zamiaru, lecz
okolicznosci przedmiotowe (zaatakowanie lezgcej pokrzywdzonej, zadanie jej co
najmniej 6 ciosow nozem kuchennym o dtugosci ostrza 19,5 cm, celujgc w okolice,
w ktoérych znajdujg sie newralgiczne dla funkcji zyciowych narzady — lewa strona
klatki piersiowej). Z opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowej jednoznacznie
wynika, ze zadane obrazenia godzity w takie partie ciata, ze realnie zagrazaty one
uszkodzeniem organéw, mogacym doprowadzi¢ do zgonu. Kwestia stopnia
ciezkosci tychze ran oraz ich postrzegania po zdarzeniu przez inne osoby

pozostaje w tym zakresie irrelewantna. Zagadnienie to w ramach zarzutu btedu w
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ustaleniach faktycznych pozostawato w polu uwagi sadu Il instancji (zarzut I
apelacji obroncy). Ocena stwierdzonych u T. M. uszkodzen ciata doznanych w
nastepstwie dziatania skazanego w dniu 19 stycznia 2020 r. dokonana w aspekcie
nie strony podmiotowej, lecz stopnia zawinienia, implikowata pozostawienie kary
pozbawienia wolnosci za czyn usitowania zabojstwa w graniach orzeczonych przez
sad | instancji, nie za$ — jak domagat sie prokurator we wniesionej apelacji — w
rozmiarze 15 lat pozbawienia wolnosci.

Majgc zatem na uwadze powyzsze zapatrywania, nie stwierdzajgc
przestanek wznowieniowych oraz podstaw do przeprowadzenia wnioskowanych w

trybie art. 546 w zw. z art. 97 k.p.k. czynnosci, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



