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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie przeciwko S.K. oskarzonemu o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Karnej w dniu 17 czerwca 2026 r. wniosku Sgdu
Rejonowego w Obornikach zawartego w postanowieniu z dnia 1 czerwca 2026 r., Il
K 477/25 o przekazanie rozpoznania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

wniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Obornikach wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu
Najwyzszego o przekazanie rozpoznania sprawy oskarzonego S.K. innemu sgdowi

réwnorzednemu.

W uzasadnieniu wystgpienia wskazano, ze o0sobg pokrzywdzong jest adwokat,
majgca siedzibe w O. i wykonujgca czynnosci zawodowe w sgdzie wlasciwym do
rozpoznania sprawy. Podniesiono, ze sedzia referent tej sprawy - w ramach
wykonywania czynnosci orzeczniczych — ma  czeste kontakty stuzbowe =z
pokrzywdzong adwokat. Nadto [...] pokrzywdzonej wykonujgca zawod psychologa
w przesziosci czesto wydawata opinie specjalistyczne takze na zlecenie sadu
wiasciwego, w tym réwniez na zlecenie sadu, w ktorego sktadzie orzekata sedzia

referent.
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Podniesiono tez, ze maz sedzi referent pozostaje w kontaktach prywatnych ze
wskazang [...]. Te okolicznosci uzasadniaty — zdaniem sgdu wnioskujgcego -
przekonanie, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za tym aby dla
zachowania obiektywizmu w orzekaniu, rozpoznanie tej sprawy przekazac¢ innemu

sgdowi rownorzednemu.

W kontekScie wystgpienia podniesC nalezato, ze sedzia referent w tej sprawie
wystgpita z wnioskiem w trybie art. 41 § 1 k.p.k. o wylgczenie od rozpoznania
sprawy. We wniosku podniosta te same okolicznosci, ktére nastepnie zostaty

przedstawione jako przestanki wystgpienia w trybie art. 37 k.p.k.
Whiosek ten nie zostat uwzgledniony.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whiosek nie jest zasadny.

Na wstepie podnies¢ nalezato, ze przepis art. 37 k.p.k. nie stuzy ochronie
dobrostanu sedziego wyznaczonego do rozpoznania przydzielonej mu sprawy.
Okolicznosci sprawy, a wiec poréwnanie tresci wniosku o wytgczenie i wniosku
ztozonego w trybie art. 37 k.p.k. i uwzglednienie faktu nie uwzglednienia wniosku o
wytgczenie, dajg podstawe do stwierdzenia, Zze taki cel przyswiecat sgdowi
wystepujgcemu do Sadu Najwyzszego, niepodzielajgcemu argumentow

incydentalnego rozstrzygniecia sgdu wiasciwego.

Przepis art. 37 k.p.k. ma przeciez charakter wyjatkowy i nie podlega wyktadni
rozszerzajgcej. Odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd wtasciwy
miejscowo moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jednoznacznie
Swiadczgcej, ze pozostawienie sprawy w gestii tego sgdu sprzeciwi sie dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Przepis ten ma wzgledzie sytuacje, ktére mogg wywierac
wplyw na swobode orzekania lub stwarzaé przekonanie o braku warunkéw do

rozpoznania sprawy w sposob obiektywny.

Takie okolicznosci w tej sprawie nie zaistniaty.
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Kontakty sedzi referenta z osobg pokrzywdzong przy okazji wykonywania
przez nig — jako reprezentantki stron procesu - czynnosci procesowych jako
kontakty o charakterze wytgcznie zawodowym, nie rodzg watpliwosci co istnienia
bezstronnosci po stronie sadu. Jest to typowa znajomo$¢ wynikajgca z faktu
wspotistnienia zawodowego w okreslonym Srodowisku, czy tez miejscowosci.
Réwniez kontakty zawodowe sedzi referent z [...] pokrzywdzonej wydajgcg w
przesztosci opinie psychologiczne na zlecenie sgdu wiasciwego, nie dajg podstawy
do zwatpienia w obiektywizm orzekania w tej sprawie. Wskaza¢ bowiem nalezato,
ze Dbiegly z reguly na zlecenia sgdu sporzadza opinie pisemne, a kontakt
personalny miedzy bieglym a sedzig nawigzuje sie podczas sktadania przez
biegtego zeznan w ramach uzupetnienia opinii pierwotnej. Jest to kontakt stuzbowy
o charakterze wytgcznie zawodowym, nie zawierajgcy elementu bliskosci
charakterystycznego dla wiezi towarzyskich czy kolezenskich. Zatem rdéwniez
znajomos¢ meza sedzi z wskazang psycholog nie ma zadnego znaczenia dla

whnioskowania o zaistnieniu podstaw do wystgpienia w trybie art. 37 k.p.k.

W tej sytuacji obawy sgdu o mogacych zrodzi¢ sie w tej sprawie watpliwosci
co do zachowania przez sad orzekajgcy standardu bezstronnosci okazaty sie

ptonne.
Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
[WB]
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