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POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 wrzesnia 2022 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6 czerwca 2022 r. (sygn. akt Il Kp [...]), o
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe zazalenia na postanowienie Prokuratora
Rejonowego w P. o0 odmowie wszczecia sledztwa w sprawie 3.Ds.

[...], do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w J.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6 czerwca 2022 r. (sygn. akt
Il Kp [...]) zwrdcono sie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k. o przekazanie
sprawy prowadzonej pod tg sygnaturg innemu sgdowi rownorzednemu.
Uzasadnieniem wniosku jest okolicznos¢, iz sprawa dotyczy zazalenia na
postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie czynu z art.
231 § 1 k.k., ktérego mieli sie rzekomo dopusci¢ sedziowie Sgdu Apelacyjnego w
[...] I Wydzialu Karnego oraz Ill Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.
Dodatkowo jednym z owych sedzidw jest petnigcy funkcje prezesa Sadu

Okregowego w P..

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Zasadniczym elementem dobra sprawiedliwosci w rozumieniu art. 37 k.p.k.

jest potrzeba zapewnienia przeprowadzenia rzetelnego procesu karnego,



rozumianego jako taki, ktéry zakonczy sie w rozsgdnym terminie, bedzie
prowadzony przed bezstronnym i obiektywnym sadem, w warunkach wolnych od
negatywnego wptywu na prowadzone w jego ramach czynnosci, oraz pozwala
realizowac prawa uczestnikdw postepowania w tym przede wszystkim oskarzonego
i pokrzywdzonego. Uzasadnienie decyzji o przekazaniu sprawy z pominieciem de
facto ustawowych przepisow o wlasciwosci musi zawiera¢ argumentacje wyjatkowa.

Przenoszagc te uwagi w realia sprawy podkreslic nalezy, Zze okolicznosci
zaistniate w tej sprawie niewatpliwie mogtyby wywota¢ watpliwosci u postronnego,
obiektywnego, obserwatora takiego procesu, co do bezstronnego, obiektywnego
rozpoznania sprawy we wtasciwym sadzie. Chodzi przede wszystkim o specyficzng
konfiguracje podmiotowg z jakg mamy do czynienia w tej sprawie. Jest rzeczg
oczywistg, ze w powszechnym odbiorze spotecznym, po rozpoznaniu przez sad
wiasciwy sprawy, w ktorej osobg podejrzewang o popetnienie przestepstwa jest
m.in. wykonujgcy czynnosci stuzbowe Prezes tego sadu, mogtoby powstac
przekonanie o braku rzetelnosci (i stronniczosci) prowadzonego postepowania
odwotawczego i to niezaleznie od zakresu tego postepowania, ktore przeciez
dotyczy trafnosci rozstrzygniecia prokuratora co do braku znamion czynu
zabronionego w opisanym zachowaniu prezesa sadu. Ponadto w odbierze
spotecznym orzekanie w przedmiocie decyzji prokuratora co do braku podstaw do
wszczecia postepowania w stosunku do sedzidw Sadu Apelacyjnego, w ktérego
okregu znajduje sie Sad wnioskujgcy moze takze nasuwac (nieuzasadnione
obiektywnie) watpliwosci, co do petnej bezstronnosci sedziéw. Opinia publiczna
moze wyciggngc¢ wniosek, ze orzekanie w sprawie sedzidéw, ktorzy petnig stuzbe w
sgdzie stojgcym instancyjnie ponad sgdem, w ktérym dochodzitoby do rozpoznania
zazalenia na postanowienie prokuratora, nie jest w petni obiektywne. Nie jest rolg
Sadu Najwyzszego rozwiewanie takich przekonan ani tym bardziej ich umacnianie,
lecz dbanie o dobro wymiaru sprawiedliwosci, ktére takze zalezy od jego percepcji
zewnetrznej. Okolicznosci te uzasadniajg zatem przekazanie sprawy - w trybie art.
37 k.p.k. - innemu sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w J.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[as]






