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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 28 marca 2023 r.,

w sprawie skazanego P. K.

wniosku obroncow tego skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il
AKa 184/17,

na podstawie art. 540 § 1 pkt. 2 lit. a k.p.k. w zw. z art. 547 § 2
k.p.k. wznawia postepowanie w sprawie P. K., zakonczone
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa 184/17, zmieniajacym wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 lipca 2017 r., sygn. akt XVI
K 130/16; tenze wyrok uchyla i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu w postepowaniu
odwotawczym, kosztami postepowania o wznowienie, w tym jego

wydatkami, obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 21 lipca 2017 r., sygn. akt XVI K 130/16, Sad Okregowy w
Poznaniu uznat P. K. za winnego tego, ze:

1. w okresie od grudnia 2010 r. do 17 stycznia 2011 r. w P., dziatajgc jako
petnomocnik i osoba faktycznie zarzgdzajgca spétkg K. sp. z 0.0. w P. w ramach z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej dla siebie i spoétki K. sp. z 0.0. po uprzednim wprowadzeniu w btgd co do
stanu finansowego spotki, zwlaszcza skali zacigganych zobowigzan oraz zamiaru
wywigzania sie z umowy pozyczki, w tym takze w uzgodnionym z pokrzywdzonym
terminie, dziatajgc w zamiarze doprowadzenia W. Z. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 300.000 zt, wykorzystujgc
wspotdziatanie ustalonej osoby, ktéra podpisata w imieniu spétki K. sp. z 0.0. 2
umowy pozyczkiz W. Z.

- w dniu 27 grudnia 2010 roku na kwote 80.000 zt oraz

- w dniu 17 stycznia 2011 roku na kwote 300.000 zt obejmujgcej takze kwote
80.000 zt opisang wyzej doprowadzit W. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartosci w kwocie 300.000 zt stanowigcej wptate z tytutu tychze
umow pozyczki, tj. popetnienia czynu stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w
zw.z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 4 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

2. w 2012 r. w P., dziatajgc w ramach z goéry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, jako petnomocnik dluznika i osoba faktycznie
zarzagdzajgca spotkg K. sp. z 0.0. w P., bedacej takze sukcesorem prawnym
przedsiebiorstwa K. oraz przy wykorzystaniu dziatah ustalonej osoby
wspotdziatajgcej, dziatajgc w celu udaremnienia wykonania orzeczen sadu,
udaremnit zaspokojenie wierzycieli: W. Z., P. D., M. G.,, K. SA.wP., A. T., J. N., J.
R., M.R., G. sp. zo0.0.sp. k. wP., R. P., przez to, ze zbywat majatek spotki, ukrywat
naleznosci spotki K.sp. z 0.0., dokonywat nieuzasadnionych transferéw srodkow
pienieznych ze spofki, tj. popetnienia czynu stanowigcego wystepek z art. 300 § 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

3. w okresie od 14 do 17 wrzesnia 2012 r. w P., dziatajgc w celu

osiggniecia korzysci majagtkowej, po uprzednim wprowadzeniu w btagd co do
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rzeczywistej sytuacji finansowej oraz zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania w
uzgodnionym z pokrzywdzonym terminie, doprowadzit A. A. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 15.000 zt wynikajgcym ze zrealizowania przez A.
A. umowy pozyczki, tj. popetnienia czynu stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
skazat go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt
orzeczone w pkt. 1-3 kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt P. K. kare fgczng 3
(trzech) lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 41 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec P. K. zakaz zajmowania stanowisk: petnomocnika
podmiotéw prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg, w tym petnomocnika spotek
kapitatowych, okres zas obowigzywania tego zakazu oznaczyt na 4 (cztery) lata oraz
obowigzek naprawienia szkody na rzecz okreslonych pokrzywdzonych.

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone przez obronce oskarzonego.

W dniu 21 grudnia 2017 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu, sygn. akt Il AKa
184/17, utrzymat wyrok Sagdu | instancji w mocy, poza rozstrzygnieciem o zasgdzeniu
obowigzku naprawienia szkody na rzecz P. D.

Od wyroku Sadu Il instancji obronca skazanego wywiodt kasacje, ktorg
postanowieniem z dnia 16 maja 2019 r., sygn. akt V KK 193/18, Sgd Najwyzszy
oddalit jako oczywiscie bezzasadng.

Pismem z dnia 24 czerwca 2022 r. (data prezentaty) obrohcy skazanego P. K.
wystgpili do Sadu Najwyzszego o0 wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa
184/17, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 lipca
2017 r., sygn. akt XVI K 130/16 i wniesli o uchylenie obu orzeczen i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Poznaniu.

Jako podstawe wniosku wskazano przepisy art. 540 § 1 pkt 2 lit. a) k.p.k., a
jako nowe dowody, ktore ujawnity sie po zakonczeniu postepowania karnego w
stosunku do P. K. :

a) zawiadomienie z dnia 24 kwietnia 2018 r. A. C. wraz z wnioskiem o

dobrowolne poddanie sie karze, sygn. PR Ko [...]
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b) zeznania Swiadka A. C. z dnia 13 czerwca 2018 r. w sprawie 0 sygn.
akt Il K 379/21,

C) zeznania swiadka A. C. z dnia 4 grudnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt
VI K 836/17,

d) wyjasnienia podejrzanego A. C. z dnia 5 marca 2020 r. e sprawie 0
sygn. akt Il K 379/21;

e) zeznania swiadka E. T. z dnia 16 pazdziernika w sprawie o sygn. VI K
836/17,

f) zeznania Swiadka G. S. z dnia 20 sierpnia 2019 r. w sprawie 0 sygn.
akt VI K 836/17,

s)] zeznania swiadka M. A. z dnia 16 pazdziernika 2018 r. w sprawie 0
sygn. akt VI K 836/17,

h) korespondencje e-mail z dnia 27 lipca 2012 r. W. Z. do pracownikéw

zajmujgcych sie sprawami finansowymi i wystawianiem faktur w spotce K. sp. z o.0.
0 zmianie nr konta na konto w Bank od dnia 30 lipca 2012 r., co wskazuje na btedne
ustalenia faktyczne Sagdu meriti w tym zakresie, ktory uznat, ze to byto dziatanie
skazanego P. K. uciekajgcego przed wierzycielami; e-mail zostat odnaleziony przez
skazanego w styczniu 2020 r. wsréd dokumentow przekazanych przez siostre
skazanego po opuszczeniu zakfadu karnego.

Dowody te zdaniem wnioskodawcow $swiadczg o dokonaniu przez orzekajgce
w tej sprawie Sagdy btednych wustalen faktycznych, odnosnie do braku
ewidencjonowania przez skazanego P. K. zdarzenh gospodarczych w bilansie, celem
maskowania rzeczywistej kondycji finansowej spétki, braku wiedzy W. Z. co do
rzeczywistej sytuacji finansowej spofki (a zatem wprowadzenia w btgd W. Z. co do
rzeczywistej sytuacji finansowej spotki), dziatania na szkode spétki K. przez P. K.
poprzez transferowanie srodkéw do F. , faktycznej roli w spotce petnionej przez W.
Z., a takze wiarygodnosci dokumentéw stanowigcych podstawe opinii biegtego. Do
niniejszego wniosku obroncy zatgczyli kopie: wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrowie
Wielkopolskim, sygn. akt Il K 379/21; wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Nowe
Miasto i Wilda o Poznaniu, sygn. akt Il K 361/19; wyroku Sgdu Rejonowego Poznan
- Stare Miasto w Poznaniu, sygn. akt Il K 97/18; wyroku Sadu Rejonowego Poznan
- Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, sygn. akt VI K 836/17; protokotow rozprawy z dnia
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16 pazdziernika 2018 r., 4 grudnia 2018 r. oraz 20 sierpnia 2019 r., sygn. akt VI K
836/17 Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu; zawiadomienie
A. C. z dnia 24 kwietnia 2018 r., protokotu przestuchania $wiadka A. C. z dnia 13
czerwca 2018 r., protokotu przestuchania podejrzanego A. C. z dnia 5 marca 2020
r., e-mail od W. Z. z dnia 27 lipca 2012 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek obroncow skazanego P. K. 0 wznowienie postepowania zastuguje na
uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie
sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu
orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie
popetnit czynu albo czyn nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Strona ma
jednak obowigzek wykazac, ze ujawnienie sie tych nowych faktow lub dowodow
(propter nova) nastgpito po wydaniu orzeczenia a nadto, ze wskazujg one na
zaistnienie okolicznosci nieznanych przedtem zaréwno sgdowi, jak rowniez stronie
(noviter reperta). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dobitnie wskazuje sie, ze to
skazany, w razie powotywania sie na podstawe de novis, obarczony jest ciezarem
uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku o0 wznowienie postepowania. Nie
wystarczy zatem samo powotywanie sie przez autora wniosku na nowy fakt czy
dowdd, ale powinien on przedstawi¢ co najmniej tzw. dowod swobodny swiadczgcy
0 btednosci skazania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 kwietnia
2007 r., 1l KO 60/06, OSNwSK 2007, poz. 875; z dnia 15 kwietnia 2008 r., Il KO
84/07, Lex nr 393907). Oczywistym jest przy tym, ze samo ujawnienie "nowych
faktéw lub dowoddw" nie jest wystarczajgce. Konieczne jest, aby te nowe fakty lub
dowody w sposob wiarygodny podwazaty prawdziwos¢ dokonanych ustalen
faktycznych, a wiec zachodzi¢ musi wysokie prawdopodobienstwo, iz po wznowieniu
postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 grudnia 2015 r., V KO 65/15, Lex nr
1938695; z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16, Lex nr 2044502).

Przechodzgc, na tym tle, do rozwazan na gruncie przedmiotowej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze wnioskodawcy wskazujgc na dowody ,nowe” w rozumieniu

wyzej wskazanego przepisu, w wystarczajgcym stopniu uprawdopodobnili
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zasadnosc¢ wniosku o wznowienie postepowania. W tych kategoriach nalezy bowiem
oceni¢ wskazanie na dowdd w postaci depozycji A. C. . W szeroko uzasadnionym
wniosku podano, ze w grudniu 2018 r. skazany od organéw Policji, w zwigzku z
wezwaniem na przestuchanie, powzigt informacje o tym, iz 26 kwietnia 2018 r. do
Prokuratury Rejonowej Poznan - Nowe Miasto w Poznaniu wptyneto bardzo
szczegotowe pisemne zawiadomienie A. C. wraz z wnioskiem o dobrowolne
poddanie sie karze. Chciat on, po kilkuletnim pobycie w Niemczech i odbytej terapii
antyalkoholowej, uregulowa¢ swojg sytuacje w Polsce i przyznac sie do popetnionych
przestepstw. Zawiadomienie dotyczyto popetnienia przez niego w okresie od 2010 r.
do kwietnia 2012 r. szeregu przestepstw na szkode spétki K. sp. z 0.0. skazanego P.
K.iG.K..

Trzeba w tym miejscu odnotowag, ze o jego przestuchanie juz na rozprawie gtdwnej
- W omawianej sprawie - nieskutecznie wnosit obronca skazanego P. K. Fakt, ze
wniosek obroncy o przeprowadzenie dowodu z zeznan tego $wiadka zostat oddalony
postanowieniem na rozprawie w dniu 7 lipca 2017 r., na podstawie art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k., a nastepnie decyzja ta zostata zaakceptowana przez Sgd odwotawczy,
ktorego wyrok zostat z kolei zaaprobowany przez Sad Najwyzszy (postanowieniem
z dnia 16 maja 2019 r., sygn. akt V Il 193/18, oddalono kasacje uznajgc jg za
oczywiscie bezzasadng), nie wskazuje bynajmniej na niedopuszczalnosé
przeprowadzenia dowodu z jego zeznan w postepowaniu wznowieniowym, a juz tym
bardziej nie pozbawia go atrybutu ,nowego dowodu”, jak twierdzi prokurator w
odpowiedzi na przedmiotowy wniosek. Tezy dowodowe jakimi uzasadniano ten
wniosek w toku postepowania rozpoznawczego rzeczywiscie dotyczyty okolicznosci
mato istotnych i nie przystawaty do tego, o czym swiadek C. zeznaje lub wyjasnia po
swoim powrocie z Niemiec i wyrazeniu woli odkupienia swoich win. Ponadto stusznie
petnomocnicy wnioskodawcy w pidmie z dnia 25 pazdziernika 2022r., stanowigcym
uzupetnienie wniosku o wznowienie postepowania (k- 142-147), akcentujg
nietrafnos¢ argumentacji prokuratora, takze m.in. w zakresie interpretacji pojecia
,howego dowodu” w rozumieniu kodeksowym.

W doktrynie zasadnie podkresla sie, ze przez:
, howe dowody rozumiec¢ nalezy nie tylko nieznane przedtem Zrédto dowodowe (np.

Swiadek, biegty), lecz takze nieznany Srodek dowodowy (np. zeznanie $wiadka), i to
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niezaleznie od tego, czy pochodzi on ze znanego, czy teZ niezhanego Zrodfa
dowodowego (np. nowe fakty zawarte w zeznaniach Swiadka przestuchanego w
postepowaniu pierwotnym, ktéry ztozyt zeznania w innym toczgcym sie
postepowaniu). W istocie howy dowdd to nowy Srodek dowodowy, gdyz nieznane
Zrodto dowodowe dostarcza zawsze nieznanego przedtem srodka dowodowego. W
kontekScie instytucji wznowienia postepowania okreslenie ,nowy dowdd” zawiera
pojecie nowego faktu, bo z nowym dowodem wigzg sie nowe informacje o faktach.
Wobwczas sg to nowe dowody dotyczgce nowych faktow. Te dwa zwroty bytyby wiec
klasycznym pleonazmem. Jednak pojeciu nowego faktu trzeba nadac szersze
znaczenie, gdyz nowe fakty nie tylko zawarte sg w nowych dowodach, lecz takze
mogg wynikac¢ z dowodow juz przeprowadzonych. W tym konteks$cie nowe fakty to
okolicznosci, ktére obecnie wynikajg ze znanych uprzednio dowodow (Zrodet
dowodowych), np. nowe fakty ujawnione przez S$wiadka przestuchanego w
postepowaniu pierwotnym” ( komentarz do art. 540 k.p.k. z dn.1 stycznia 2023 r.
Autorzy fragmentu: Swiecki Dariusz(red.), LEX/el. 2023).

Prokurator argumentujgc, iz: ,wniosek o przeprowadzenie w postepowaniu
wznowieniowym dowodu z zeznan Swiadka A. C. zmierza po prostu do wywofania
ponownej oceny ustalenn faktycznych oraz pomija rozstrzygniecie Sgdow obu
instancji co do tego dowodu, co w postepowaniu 0 wznowienie postepowania jest
niedopuszczalne” nie jest wiec trafny. Nie ulega watpliwosci, ze — jesli przesledzic¢
sposob argumentowania Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu przedstawiony w jego
uzasadnieniu — oczywistym jest ze zasadniczo ustalenia odnosnie do wprowadzenia
w btad W. Z. i braku zamiaru sptaty kwoty majgcej by¢ pozyczka, oparte sg, w
gtbwnej mierze, na zeznaniach wtasnie W. Z. (podobnie zresztg jak ustalenia
odnos$ne do wyprowadzania majatku spotki jak i braku zamiaru wywigzania sie ze
zobowigzania wobec A. A.).

Tymczasem, w  kontekscie nowych okolicznosci, na ktére wskazujg
wnioskodawcy, tj.m.in. zapadtych wyrokéw dotgczonych do wniosku, a takze
protokotow z tych rozpraw, zeznania A. C. wydajg sie by¢ kluczowe dla weryfikacji
trafnosci ustaleh faktycznych, bedacych podstawg skazania K.. Niewatpliwie, (po
zakonczeniu przedmiotowego postepowania) C. ztozyt w Prokuraturze Rejonowej

Poznah - Nowe Miasto w Poznaniu zawiadomienia 0 Szeregu przestepstw
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popetnionych przez siebie od 2010 r. do konca kwietnia 2012 r. na szkode K. sp.
z 0.0., Skazanego P. K. oraz jego matki G. K. , zostat za nie prawomocnie skazany
zas$ nalezy przypomnieé, ze w sprawie niniejszej, P. K. takze zostat skazany za czyny
( popetnione w zwigzku z dziatalnoscig prowadzong w ramach spétki K. sp. z0.0.) z
tego samego czasookresu, tj. czyn | - od grudnia 2010 r. do 17 stycznia 2011 r.
natomiast czyny drugi i trzeci — to rok 2012 r. W tej sytuacji trudno zaaprobowac
stanowiska prokuratora, ktéry w odpowiedzi na wniosek o wznowienie podat, iz: ,
przedtozone do wniosku kopie wyrokéw Sgdu Rejonowego Poznarn — Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu odnoszg sie do zupetnie innych zdarzen, ktérych czasookres w
ogole nie pokrywa sie z czasem dziafan przestepczych, za ktore zostat skazany P.
K.”.

W zatgczonym do omawianego wniosku pisemnym zawiadomieniu -
sporzgdzonym przez A. C. - o popetnieniu przestepstw ( k- 64-70) jasno podat on, ze
»(--) W. Z. zmusit mnie do fatszowania podpisow P. K. i jego matki G. K. na kilku
wnioskach i umowach z firmami leasingowymi, podpisy na bilansach, rachunku zysku
i strat, dokumentu wpfaty do ZUS kwoty kilkunastu tysiecy ztotych, dzieki ktérym to
podrobionym dokumentom moégt wyprowadzac pienigdze z firmy na wfasne konto a
nawet umowe pozyczki dla firmy K. Sp. z 0.0., ktérg potem sam sobie mogt zwrécic".
Okolicznos¢ ta z oczywistych wzgleddw nie pozostaje bez znaczenia w kontekscie
oceny obiektywnej trafnosci ustaleh faktycznych w sprawie, o ktérej wznowienie
ubiega sie wnioskodawca. Tym bardziej, ze z zatgczonego do wniosku wyroku
nakazowego Sgdu Rejonowego Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia
18 kwietnia 2019r., sygn. akt VI K 361/19, wynika, ze A. C. zostat skazany za dwa
czyny polegajgce na fatszowaniu podpiséw G. K. , okreslone w art. 270 § 1 k.k., na
kare tgczna grzywny 200 stawek dziennych po 15 zt kazda. Nie jest zatem
gotostowna argumentacja wnioskodawcow, ze zeznania (lub wyjasnienia) A. C.
mogg potwierdza¢ wyjasnienia skazanego, wskazujgc jednoczesnie na brak
wiarygodnosci zeznan W. Z., ktérego zeznania stanowity przeciez podstawe ustalen
faktycznych w przedmiotowej sprawie, w szczegodlnosci odnosnie do dziatania
skazanego z zamiarem jego oszukania. Niewatpliwie jest tak, ze — jesli ostatecznie
depozycje A. C. uznane zostalyby w ponownym postepowaniu za wiarygodne,

to, jak nie bez racji podnoszg wnioskodawcy, ,wprost potwierdzatyby wyjasnienia
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Skazanego a wskazujg na brak wiarygodno$ci W. Z. , rzucajg nowe Swiatto na
okoliczno$ci udzielenia pozyczek, a de facto wpftaty zaliczki na poczet przysztych
udziatow w spofce; rzucajg nowe Swiatto na przyczyny wejscia pokrzywdzonego do
spotki oraz okoliczno$ci, dlaczego do tego nie doszfo i jaki plan miat pokrzywdzony,
aby pienigdze z wptaty odzyskacC szybciej niz po okresie, na jaki zostata zawarta
umowa. Nowe dowody - czyli zeznanie A. C. w sprawie sygn. Il K 379/21 dnia
13.06.2018 r. wskazuje na swiadomos¢ W. Z., co do sytuacji finansowej spotki K. ,
na dostep W. Z. do wszelkich dokumentow spotki, ktory wynikat z planowanego
wejScia pokrzywdzonego do spotki K. i objecia udziatow. Wykluczone jest, aby w
kontekScie nowych dowoddw mdc uznac, iz skazany wprowadzit w btad tym zakresie
W. Z. wblad”.

Taka sytuacja implikuje koniecznos¢ ponownej weryfikacji ustalen faktycznych w
tej sprawie, bowiem dopiero ocena uwzgledniajgca catoksztatt materiatu
dowodowego, w tym zgromadzonego w sprawach prawomocnie juz zakonczonych,
ktérych wyroki zostaty zatgczone do przedmiotowego wniosku, pozwoli na
prawidiowe i trafne rozstrzygniecie o winie bgdz niewinnosci P. K. w zakresie
czynéw, za ktére zostat skazany. Istotg sprawy bedzie niekwestionowane ustalenie
osoby faktycznie zarzadzajgcg spotkg K., w tym decydujgcg o jej wynikach
finansowych, wykazywanych zyskach i stratach, realizowanych ptatnosciach,
wybieraniu dtuznikébw do sptaty i majgcg dostep do kont spotki, wreszcie
wyprowadzajgcg pienigdze ze spofki i dziatajgcg na jej szkode w inkryminowanym
okresie. W kontekscie nowych okolicznosci wskazywanych w omawianym wniosku
nalezy ponownie zweryfikowac¢ zeznania W. Z. ijego ewentualng, sprawczg role w
zarzgdzaniu firmg, co bedzie sie wigzalo z koniecznoscig jego ponownego
przestuchania i ewentualnego skonfrontowania z swiadkiem A. C. . W zaleznosci od
wynikéw tak uzupetnionego postepowania dowodowego konieczna moze okazac sie
takze  wnikliwa analiza wskazywanych przez wnioskodawcow pozostatych
dotagczonych do wniosku dokumentow, w tym operatu szacunkowego dotyczgcego
nieruchomos$ci w S. (0 ktérym mowa w uzupetnieniu wniosku o wznowienie
postepowania) w kontekscie ich wptywu na przyjete ustalenia faktyczne w sprawie

niniejszej.
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Majgc zatem na uwadze powyzsze, podzielajgc uwagi zawarte w pismie
wnioskodawcow z dnia 25 pazdziernika 2022 r., Sgd Najwyzszy orzekt, na podstawie
art. 540 § 1 pkt. 2 lit. a k.p.k. w zw. z art. 547 § 2 k.p.k. 0 wznowieniu postepowania
w sprawie P. K., zakohnczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt || AKa 184/17, zmieniajgcym wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 lipca 2017 r., sygn. akt XVI K 130/16 oraz
0 uchyleniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi, w postepowaniu odwotawczym.

W konsekwenciji takiego rozstrzygniecia, na podstawie art. 15 ust. 2 zd. drugie
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych, orzeczono tez o

zwrocie P. K. wniesionej optaty od wniosku o wznowienie.



