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POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Bednarek (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie por. rez. K. C. (C.)

skazanego z art. 343 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2024 r. wniosku
obroncy skazanego z 6 lipca 2023 r. 0 wznowienie postepowania — zakohczonego
prawomocnym wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu z 24 sierpnia
2021 r., sygn. SA 13/21, zmieniajgcym wyrok Wojskowego Sadu Garnizonowego
we Wroctawiu z 26 stycznia 2021 r., sygn. Sg 5/18,

na podstawie art. 544 § 2i 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ wniosek;

2. zwolni¢ skazanego por. rez. K. C. z kosztéw sgdowych
zwigzanych z postepowaniem o wznowienie postepowania obcigzajgc
nimi Skarb Panstwa;

3. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. z Kancelarii
Adwokackiej w P. wynagrodzenie za sporzgdzenie i ztozenie wniosku
o0 wznowienie postepowania w kwocie 885,60 =zt (osiemset

osiemdziesigt pie¢ ztotych szes$cdziesiat groszy), w tym 23% VAT

UZASADNIENIE
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Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obrohcy skazanego por. rez. K. C. —
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Wojskowego
Sadu Okregowego w Poznaniu z 24 sierpnia 2021 r., sygn. SA 13/21 zmieniajacym
wyrok Wojskowego Sgdu Garnizonowego we Wroctawiu z 26 stycznia 2021 r., sygn.
Sg 5/18. Obronca podat, ze w sprawie ujawnity sie nowe fakty i dowody nieznane
sgdom orzekajgcym w w/w sprawie a to fakt leczenia psychiatrycznego skazanego.
Wskazat réwniez, ze w innym toczgcym sie postepowaniu uzyskano opinie dwoch
biegtych lekarzy psychiatrow, z ktorej wynikato, ze miat on zniesiong poczytalnosc,
ktérej przyczyng byta choroba psychiczna. Opinia, na ktérg powotuje sie obrohca
zostata wydana w sprawie Sgadu Rejonowego w Gdyni o sygn. IX K 801/21 w
stosunku do czyndéw, ktdére obejmowaly okres m.in. czyndw przypisanych
skazanemu w postepowaniu w przedmiocie wniosku o wznowienie postepowania.
Zdaniem obroncy podniesione okolicznosci i dowody stanowigce novum w tej
sprawie swiadczg o niepoczytalnosci skazanego w rozumieniu art. 31 § 1 k.k,

skutkujgcej wytgczeniem odpowiedzialnoéci karnej.
W zwigzku z powyzszym, obronca wnidst o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii sgdowej psychiatryczno-
psychologicznej z 8 marca 2023 r. sporzgdzonej na zlecenie Sadu
Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. IX K 801/21 oraz opinii sgdowej
psychiatryczno-psychologicznej z 10 marca 2023 r. sporzgdzonej na

zlecenie Prokuratury Rejonowej w Gdyni w sprawie o sygn. PR 4 [...]

2. przeprowadzenie w trybie art. 546 Kk.p.k. dowodu z opinii biegtych
psychiatréw i psychologa na okolicznos¢ ustalenia czy skazany w czasie
popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona typu czynu zabronionego
okreslonego w art. 343 § 1 kk. oraz w art. 338 § 1 k.k. mogt rozpoznaé

znaczenie swojego czynu lub pokierowac swoim postepowaniem;

3. zwrécenie sie do Sgdu Rejonowego w Gdyni o przestanie odpisu wyroku

w sprawie o sygn. IX K 801/21 i przeprowadzenie dowodu z odpisu tego
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wyroku na okolicznos¢ prawomocnego umorzenia postepowania z uwagi na

niepoczytalnos$¢ skazanego.

W toku postepowania przed Sadem Najwyzszym, w celu sprawdzenia
okolicznosci podniesionych we wniosku o wznowienie postepowania uzyskano
z Sadu Rejonowego w Gdyni akta sprawy, na ktore powotat sie obronca skazanego,
w ktorych znajdowata sie dokumentacja z leczenia skazanego oraz wskazane przez

obronce opinie psychiatryczno-psychologiczne.

Po uzyskaniu wskazanej dokumentacji, Sgd Najwyzszy w trybie czynnosci
sprawdzajgcych, postanowieniem z 20 marca 2024 r., dopuscit dowod z opinii
dwodch biegtych lekarzy psychiatrow celem zbadania stanu zdrowia psychicznego
por. rez. K. C. w czasie popetnienia przypisanego mu w sprawie Wojskowego Sgdu
Garnizonowego we Wroctawiu, sygn. Sg 5/18, czynu, majgcego miejsce 23 maja
2017 r., a zwtaszcza uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy por. rez. K. C. cierpiat
wowczas na chorobe psychiczng, dotkniety byt niedorozwojem umystowym albo
dotykaty go innego rodzaju zaktdcenia psychiczne, ktérych wynikiem byto
zniesienie lub ograniczenie w stopniu znacznym rozpoznania znaczenia
popetnionego przez niego czynu lub pokierowania wéwczas swoim postepowaniem.
Przeprowadzenie powyzszego dowodu Sad Najwyzszy, na podstawie art. 396 § 1

k.p.k., zlecit Wojskowemu Sgdowi Garnizonowemu w Gdyni.
Z tresci w ten sposob uzyskanej opinii wynika, ze:

1. opiniowany por. rez. K. C. w czasie popetnienia przypisanego mu w sprawie
Wojskowego Sadu Garnizonowego we Wroctawiu syg. Sg 5/18 czynu
majgcego miejsce w dniu 23 maja 2017 r. cierpiat wéwczas na chorobe
psychiczng — chorobe afektywng dwubiegunowg w fazie remisji, nie byt

dotkniety niedorozwojem umystowym;

2. dotykaty go innego rodzaju zaktocenia psychiczne w postaci nieprawidtowej
osobowosci, ale wynikiem ich nie byto zniesienie lub ograniczenie w stopniu
Znacznym rozpoznania znaczenia popetnionego przez niego czynu lub
pokierowania wowczas swoim postepowaniem, nie zachodzg warunki art. 31
§1i2kk,;
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3. w takim stanie psychicznym, w ktéorym K. C. znajdowat sie
w czasie badania sgdowo-psychiatrycznego, moze uczestniczy¢ w
postepowaniu sgdowym i moze tez prowadzi¢ swojg obrone w sposéb

samodzielny.
Pismem z 30 wrzes$nia 2024 r. obrohca skazanego wniosta o:

1. przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych z zakresu psychiatrii i psychologii
na okolicznos¢ ustalenia czy skazany w czasie popetnienia czynu
wyczerpujgcego znamiona typu czynu zabronionego okreslonego w art. 343
§ 1 k.k. oraz w art. 338 § 1 k.k. mdgt rozpozna¢ znaczenie swojego czynu

lub pokierowa¢ swoim postepowaniem;

2. przeprowadzenie konfrontacji biegtych psychiatréw, ktorzy sporzadzili opinie
z dnia 17 sierpnia 2024 r. z biegtymi, ktdrzy sporzadzili opinie
psychiatryczno-psychologiczng z dnia 8 marca 2023 r. sporzadzong na

Zlecenie Sadu Rejonowego w Gdyni, sygn. IX K 801/21;

3. w przypadku braku uwzglednienia wniosku zawartego w pkt. 1 i 2 wniosta o
zobowigzanie biegtych, ktérzy sporzadzili opinie  psychiatryczno-
psychologiczng z dnia 8 marca 2023 r. sporzgdzong na zlecenie Sadu

Rejonowego w Gdyni, sygn. IX K 801/21 do wskazania czy:

1. podtrzymujg wnioski ww. opinii — w tym ustalenie, iz K. C. w chwili
popetnienia zarzucanych mu czyndéw (tj. w okresie 2015-2021) miat
zniesiong zdolnos$¢ rozpoznania znaczenia czynow i pokierowania swoim

postepowaniem;

2. w ocenie biegtych mozliwe jest ustalenie, aby mimo zniesionej zdolnosci
rozpoznania znaczenia czyndw i pokierowania swoim postepowaniem w
okresie od 2015 do 2021, u skazanego nie doszio do zniesienia Iub
ograniczenia w stopniu znacznym rozpoznania znaczenia popetnionego
przez niego czynu lub pokierowania swoim postepowaniem w dniu 23 maja
2017 r.
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Prokurator Prokuratury Krajowej, przedstawiajgc pisemng odpowiedz na
stanowisko obroncy, wniost o nieuwzglednienie wniosku o wznowienie rzeczonego

postepowania.

Skazany w osobnym piSmie podniost watpliwosci co do rzetelnosci
sporzgdzonej opinii a takze podniést, ze Wydziat Spraw Wewnetrznych Prokuratury
Krajowej prowadzi postepowanie, ktore dotyczy¢ ma patologii dziejgcych sie
w wojskowych prokuraturach rejonowych we Wroctawiu i Gdyni, ktére to patologie

doprowadzity do jego- jak wynika z pisma - niestusznego skazania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whiosek nie jest zasadny i nie zastuguje na uwzglednienie.

Z tresci ztozonego wniosku jednoznacznie wynika, iz podstawe wznowienia
postepowania obronca upatrywat w tresci przepisu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.
Unormowanie to zawiera dyspozycje wznowienia postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem, jezeli po jego wydaniu ujawnig sie
nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn
jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. W orzecznictwie przyjmuje
sie, ze nowe fakty lub dowody mogg stanowi¢ podstawe wznowienia, gdy uprzednio
nie byly znane nie tylko sgdowi, ale réwniez stronie — i co szczegdlnie istotne —
majg one wskazywa¢ na wysokie prawdopodobienstwo btedu sgdowego w
zakonczonym prawomochie postepowaniu. Innymi stowy, muszg stwarza¢ duze
prawdopodobienstwo wydania w sprawie zasadniczo odmiennego rozstrzygniecia.
Nie chodzi tu zatem jedynie o przedstawienie watpliwosci co do wczesniejszych
ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r.,
[l KO 27/18, LEX nr 2490299), a sam ciezar wykazania okolicznosci, o ktérych
mowa W Ww. przepisie, spoczywa na tym, kto wnosi o wznowienie postepowania
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2018 r., V KO 6/18, LEX
nr 2506138).

Zaprezentowane przez obronce stanowisko zostato oparte na twierdzeniu,
ze w sprawie ujawnity sie nowe fakty i dowody wskazujgce na to, ze K. C. z powodu

choroby psychicznej (w postaci choroby afektywnej dwubiegunowej), nie mogt w
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czasie czynu zabronionego rozpozna¢ jego znaczenia lub pokierowa¢ swoim
postepowaniem. Obronca swoje wnioski wywiodt z tresci opinii uzyskanej w toku
postepowania przed Sgdem Rejonowym w Gdyni w sprawie o sygn. IX K 801/21 z
8 marca 2023 oraz opinii psychiatryczno-psychologicznej sporzgdzonej na zlecenie

Prokuratury Rejonowej Gdyni, sygn. PR 4 [...].

Jak to juz zostatlo na wstepie zaznaczone Sad Najwyzszy, korzystajgc
Z uprawnienia przewidzianego w art. 546 k.p.k., dokonat sprawdzenia w trybie art.
97 k.p.k. okolicznosci faktycznych wskazanych przez obronce we wniosku o
wznowienie postepowania, w celu zbadania czy istotnie w sprawie mogto doj$¢ do
pojawienia sie nowych faktéw i dowodéw mogacych prowadzi¢ do wniosku, ze K. C.
W czasie przypisanych mu czynéw — z powodu choroby psychicznej lub innego
zaktécenia czynnosci psychicznych — mogt mie¢ catkowicie zniesiong zdolnosé
rozpoznania ich znaczenia lub pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu
art. 31 § 1 k.k., bgdz zdolno$¢ te znacznie ograniczong (art. 31 § 2 kk.). Z
uzyskanej w toku postepowania wznowieniowego opinii psychiatrycznej biegli we
wnioskach koncowych stwierdzili wprawdzie u skazanego chorobe psychiczng
afektywng dwubiegunowg, ktéra jednakze w czasie czynu byla w fazie remisji,
skazany nie byt dotkniety niedorozwojem umystowym, miat przy tym innego rodzaju
zaktdcenia psychiczne w postaci nieprawidtowej osobowosci, ale wynikiem ich nie
byto zniesienie lub ograniczenie w stopniu znacznym rozpoznania znaczenia
popetnionego przez niego czynu lub pokierowania wowczas swoim postepowaniem,
nie zachodzg warunki art. 31 § 1 i 2 k.k. Biegli w omawianej opinii odniesli sie
rowniez do opinii psychiatryczno-psychologicznej dotgczonej do wniosku o
wznowienie postepowania wskazujgc, ze ich zdaniem btedny jest poglad biegtych,
ktérzy orzekli stan niepoczytalnosci K. C. w catym okresie objetym czynem
znecania tj. okresem od 2015 do 2021 r. (przyp. SN). W ocenie biegtych byt to
btedny poglad, gdyz opiniowany mimo niestabilnego stanu zdrowia psychicznego w
tym okresie pracowat zawodowo, miat lepsze i gorsze samopoczucie, ale byt w
stanie kontrolowa¢ swoje zachowanie nawet do tego stopnia, ze udawato mu sie
zatajaC wystepowanie choroby psychicznej przed badajgcymi go biegtymi lekarzami
psychiatrami, psychologami np. w zwigzku ze stuzbg wojskowg — co juz samo z

siebie wyklucza stan niepoczytalnosci badanego. Biegli rowniez stwierdzili, ze
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opinia, ktéra byta przedmiotem ich krytycznej wypowiedzi nie odnosi sie do
podstawowego elementu a mianowicie zmiennosci stanu psychicznego badanego
w tym okresie. Odmiennie bowiem zachowywat sie w miejscu pracy a odmiennie w
stosunku do rodziny. Ich zdaniem, w tak znacznym okresie jak w przedstawionych
zarzutach, opiniowany nie mogt znajdowac sie w stanie zniesionej poczytalnosci.
Odnoszgc sie natomiast do czynu bedgcego przedmiotem postepowania objetego
wnioskiem o wznowienie tj. czynu z 23 maja 2017 r. opiniowany pamietat przebieg
zdarzenia, przedstawit swojg wersje jego przebiegu i w niej prawidtowo, zgodnie z
rzeczywistoscig wskazat ilo§¢ osob biorgcych w nim udziat. Nie ma Zzadnych —
zdaniem biegtych - obiektywnych danych, na podstawie ktérych, mozna by uznag,
ze dziatat w warunkach objawéw psychotycznych (nasilonej manii lub depresiji).
Objawy takie sg wyraznie widoczne dla otoczenia. Samo nieprzestrzeganie
dyscypliny wojskowej, nonszalanckie zachowanie w czasie kursu, lekcewazgcy
stosunek do norm spotecznych czy obyczajowych nie jest — zdaniem biegtych -

objawem chorobowym.

Przedmiotowa opinia — wydana przez dwoch biegtych psychiatréw, a zatem
podmioty fachowe — jest jasna, petna i logiczna oraz pozbawiona sprzecznosci.
Brak jest wiec podstaw do kwestionowania prawidtowosci przedstawionych w niej

konkluzji.

Analizujgc w kontekscie podstawy wznowieniowej z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k. zaprezentowane wyzej zrodta dowodowe w powigzaniu z uzyskang w toku
postepowania wznowieniowego opinig sgdowo-psychiatryczng z 17 sierpnia 2024 r.
nalezy stwierdzi¢, ze nie wskazujg one na wysokie prawdopodobienstwo, by istniaty
watpliwosci co do tego, ze skazany K. C. w czasie czynu zabronionego dziatat w
warunkach okreslonych w art. 31 § 1 lub 31 § 2 k.k. Odnoszgc sie do okolicznosci
podniesionych przez skazanego w osobnym pismie wskazac¢ nalezy, ze nie mogty
by¢ one podstawg rozwazan Sadu Najwyzszego w toku postepowania
w przedmiocie wznowienia. Pomijajgc fakt, ze nie byly one przedmiotem wniosku
obroncy skazanego to zauwazy¢ nalezy, ze sam fakt prowadzenia postepowania
przez witasciwg rzeczowg prokurature w sprawie ewentualnych nieprawidtowosci
nie moze by¢ podstawg wznowienia postepowania. Dopiero wynik tak zakreslonego

postepowania, stwierdzajgcy ewentualne nieprawidtowosci, moze by¢ podstawg
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rozwazan zaistnienia przestanek okreslonych w art. 540 § 1 k.p.k. Nadto wskazac
nalezy, ze Sad Najwyzszy w trybie postepowania wznowieniowego nie jest
uprawniony do ponownej oceny dowodow i prawidtowos$ci przeprowadzonego
postepowania sgdowego z wyjgtkiem okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1
k.p.k. (art. 542 § 3 k.p.k.).

W  przedmiotowym postepowaniu wznowieniowym nie zostato zatem
uprawdopodobnione, ze wydany wobec K. C. wyrok obarczony jest btedem w
zakresie ustaleh odnoszgcych sie do poczytalnosci skazanego, a zatem brak jest
podstaw do wznowienia zaskarzonego postepowania w oparciu o przepis art. 540 §
1 pkt 2 lit. a k.p.k.

W kontekscie wniosku obroncy z 30 wrzednia 2024 r. o przeprowadzenie
dowoddw w nim wymienionych a wskazanych w czesci wstepnej niniejszego
uzasadnienia zwroci¢ uwage nalezy, ze w trakcie postepowania wznowieniowego
nie przeprowadza sie postepowania dowodowego, a jedynie ocenia, czy
przedstawione przez strone dowody odpowiadajg podstawie wznowieniowej propter
nova. W zadnym razie nie chodzi tu o poszerzanie postepowania dowodowego do
takich granic, aby mozna byto méwic¢ o prowadzeniu postepowania dowodowego co
do istoty sprawy, a wiec w zakresie typowym dla rozprawy gtéwnej przed sgdem
pierwszej instancji. Czynnosci sprawdzajgce, o ktérych mowa w art. 97 w zw. z art.
546 k.p.k., mogg by¢ zatem prowadzone jedynie w celu zweryfikowania podstaw
wznowienia, a nie w kierunku uniewinnienia oskarzonego po ewentualnym
wznowieniu postepowania karnego i uchyleniu wyroku. W przedmiotowej sprawie
przeprowadzenie tych czynnosci byto zbyteczne, gdyz juz sama analiza uzyskanej
opinii psychiatrycznej byla wystarczajgca do stwierdzenia braku podstaw do
wznowienia postepowania (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2016 r., sygn. akt V KO 60/16).

Majagc powyzsze okolicznosci na uwadze orzeczono jak w czesci
dyspozytywnej niniejszego postanowienia, zwalniajgc skazanego z kosztow

sgdowych postepowania wznowieniowego.

[3.J]
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