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POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie zazalenia petnomocnika T. G. na postanowienie 0 odmowie wszczecia
Sledztwa Prokuratora Prokuratury Okregowej w Zielonej Gérze z dnia 16 lutego
2024 r., sygn. akt [...]

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 lipca 2024 r., wystgpienia
Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu

0 przekazanie sprawy zazalenia petnomocnika T. G. na postanowienie Prokuratury
Okregowej w Zielonej Gérze z dnia 19 marca 2024 r., wydane w sprawie 3033-4

Ds. 51.2023-1, o odmowie wszczecia sledztwa na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Srodzie Slaskiej

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu wptyneto zazalenie
petnomocnika T. G. na postanowienie Prokuratora Prokuratury Okregowej w
Zielonej Gorze z dnia 19 marca 2024 r. wydane w sprawie [...], 0 odmowie
wszczecia Sledztwa w sprawie niedopetnienia obowigzkow i przekroczenia
uprawnien przez prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, tj. o czyn z art.
231§ 1 k.k.

Petnomocnik  skarzgcego wniost o przekazanie sprawy innemu
rownorzednemu sgdowi ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2024 r., VIIl Kp 370/24, Sad Rejonowy Poznan
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Stare Miasto w Poznaniu wystgpit do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 37 k.p.k.
0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednego ze wzgledu na dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Uzasadniajg to postanowienia Sad wskazat, ze
uzasadnione jest ono tym, ze osobg podejrzang w tym postepowaniu jest
prokurator petnigcy swojg funkcje w prokuraturze wspotpracujgcej z sgdem
witasciwym do rozpoznania sprawy. Powotat sie przy tym na orzecznictwo Sadu

Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Whiosek Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu jest zasadny.

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, wyktadnia
art. 37 k.p.k. nie moze byC rozszerzajgca, a naduzywanie art. 37 k.p.k. mogtoby
prowadzi¢ do podwazenia zaufania do niezaleznosci sgdéw i bezstronnosci
sedziow. Niemniej jednak instytucja przewidziana w art. 37 k.p.k. powinna znalez¢
zastosowanie w sytuacjach, w ktorych skierowanie sprawy do sgdu wiasciwego
wedtug przepiséw ogolnych godzitoby w szeroko pojetg prawidtowos¢ rozpoznania
sprawy, wptywajgc negatywnie na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Taka sytuacja
zachodzi m.in. wéwczas, gdy prokurator wystepujgcy przed tym sadem
(wspotpracujgcy z tym sadem) jest uczestnikiem postepowania, w ktérym ten sgd
ma orzekac. Przekazanie w takiej sytuacji sprawy innemu sgdowi rownorzednemu
stanowi przejaw dbatosci o dobro wymiaru sprawiedliwosci, jakim jest z jednej
strony efektywnosS¢ postepowania (zaistniate wyltgczenia poszczegolnych sedziéw
od rozpoznania sprawy) oraz wizerunek sgdu jako organu niezaleznego, z ktorym
orzekajg niezawisli sedziowie, co do ktérych nie mozna czyni¢ zarzutu, iz w swojej
stuzbie kierujg sie pozamerytorycznymi kryteriami. (zob. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 22 maja 2024 r., | KO 31/24; z dnia 29 stycznia 2021 r., V KO
134/20).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.
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