Sygn. akt | KO 57/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie R. I.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 31 marca
2022 r., sygnalizowanej przez skazanego

kwestii dopuszczalnosci wznowienia z urzedu postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 30
grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w P.
z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:
stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu wskazanego

wyzej postepowania sgdowego.
UZASADNIENIE

Nie ulega watpliwosci, ze wznowienie postepowania z powodu uchybien wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., to jest zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, mozliwe jest
tylko z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.). Stad — podobnie jak poprzednio - kolejny wniosek
skazanego R. |I. o wznowienie prawomocnie zakonczonego postepowania sgdowego
nalezato potraktowac jako zgtaszang przez niego sygnalizacje koniecznosci wznowienia z
urzedu postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 30 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym wyrok
Sadu Okregowego w P. z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. akt Il K (...).

Skazany juz po raz kolejny ztozyt pismo nazwane: ,wnioskiem o wznowienie postepowania”,

w ktérym powotat sie na te argumenty, ktére przywotywat juz we wczesniej ztozonych



pismach. Tak jak i poprzednio podnosit. iz wedtug niego w sprawie zaistniata bezwzgledna
podstawa odwotawcza w postaci naruszenia reguty ne bis in idem, z uwagi na fakt
skazania go przez sgd polski za to samo przestepstwo, za ktore wczesniej zostat skazany
przez Sad Rejonowy w H. (Szwecja) wyrokiem z dnia 11 stycznia 2007 r. Uczynit tak,
pomimo, iz zagadnienie owego wskazanego rzekomego uchybienia popetnionego przez
Sad Okregowy w P., orzekajgcego w pierwszej instancji w sprawie skazanego, byta
kilkukrotnie rozwazana przez Sad Najwyzszy w zwigzku ze skladanymi przez skazanego
wnioskami o wznowienie postepowania (V KO 16/20, V KO131/20, V KO 34/21, | KO
19/22). Sad Najwyzszy zatem juz wyjasnit, ze stosownie do jednoznacznej tresci art. 542 §
4 k.p.k. wznowienie postepowania nie moze nastgpi¢ z przyczyn wskazanych w § 3 tego
przepisu, tj. wkasnie z powodu bezwzglednych przyczyn odwotawczych, wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., jezeli byly one przedmiotem rozpoznania w trybie kasacji. Kwestia
naruszenia zasady powagi rzeczy osadzonej byta podnoszona w kasacji wniesionej przez
obronce skazanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 grudnia 2015 r. i
kasacja ta zostata mocg wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2017 r., V KK 84/17

- w odniesieniu do tego skazanego - oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Z tych wzgledéw, uznac¢ nalezato brak przestanek prawnych do stwierdzenia
zaistnienia podstaw do wznowienia postepowania z urzedu. W konsekwencji - brak jest tez
warunkéw do uwzglednienia wniosku skazanego o wstrzymania wykonania prawomocnego

orzeczenia, ktére w tym postepowaniu zapadto.

Z tych to powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak wyzej.



