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POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie J. D.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 3 lipca 2024 r.,

wystgpienia Sgdu Rejonowego w Opolu

z dnia 22 maja 2024 r., sygn. akt Il K 159/24,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowit:
sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Olawie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Opolu postanowieniem z dnia 22 maja 2024 r., zwrocit sie o
przekazanie sprawy Il K 159/24 innemu sgdowi rownorzednemu, z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Uzasadniajgc swoje wystgpienie wskazat, ze oskarzong
w sprawie jest J. D. petnigca funkcje tawnika w Sgdzie Okregowym w O., ktory jest
jednostkg nadrzedng wzgledem tamtejszego Sgdu. Dodatkowo oskarzyciel
prywatny wystepujac do Sadu Rejonowego w wnioskiem o przekazanie sprawy
osSwiadczyt, ze oskarzona twierdzita, Zze ,ma sprawe zatatwiong w sgdzie”, co tym
bardziej wskazuje na to, ze w odbiorze zewnetrznym, jak i u oskarzyciela, moga

wywota¢ niepewnos¢ co do obiektywizmu i bezstronnosci Sadu wiasciwego do
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rozpoznania sprawy na zasadach ogolnych, co z oczywistych wzgledow nie

przektada sie na budowanie autorytetu wymiaru sprawiedliwosci.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
Inicjatywa Sadu Rejonowego w Opolu zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym instytucja
ustanowiona w art. 37 k.p.k. ma wyjagtkowy charakter, stanowigc odstepstwo od
zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy. Z tego wzgledu
wspomniany przepis musi by¢ wyktadany restryktywnie, albowiem nadmierne jego
wykorzystywanie moze podwazac¢ zaufanie do niezaleznosci sgdéw i niezawistosci
sedzidw (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2018 r., IV
KO 41/18, LEX nr 2498080, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2018 r., 1l KO 54/18, LEX nr 2508529). ,Chodzi zatem co do zasady o sytuacje, w
ktorych sprawa dotyczy bezposrednio sgdu wtasciwego lub jego sedziéw i fawnikdw.
Gdy natomiast uczestnikami postepowania sg osoby wykonujgce zawdd
prokuratora, adwokata, radcy prawnego czy komornika, to dla przekazania sprawy
innemu sagdowi konieczne jest wykazanie, ze in concreto z uwagi na istniejgce
relacje i intensywnos$¢ kontaktéw na gruncie zawodowym lub towarzyskim z
sedziami sgdu wiasciwego zachodzi uzasadniona obawa co do ich bezstronnos$ci”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2022 r., V KO 80/22, LEX nr
3486941).

W niniejszej sprawie oskarzona jest wprawdzie tawnikiem Sgdu Okregowego
w O., nie za$ Sadu Rejonowego w Opolu, to jednak biorgc pod uwage tozsamosc¢
siedziby obu Saddéw oraz wiasciwo$¢ funkcjonalng Sadu Okregowego
sprowadzajgcg sie do rozpoznawania m.in. srodkow odwotawczych od orzeczenh i
zarzgdzen wydanych w pierwszej instancji w ww. Sgdzie Rejonowym zasadne stato
sie przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu spoza obszaru wtasciwosci
Sadu Okregowego w Opolu. Biorgc pod uwage wzgledy ekonomiki procesowe;j
sprawe przekazano Sgdowi Rejonowemu w Otfawie, potozonemu w nieduzej

odlegtosci od Opola.
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Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.
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