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POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie P. D.

oskarzonego z art. 226 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 lutego 2024 r.,

wystgpienia Sgdu Rejonowego w Opolu z dnia 19 stycznia 2024 r.

o przekazanie sprawy Il K 1763/21 do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
odmoéwié przekazania sprawy Il K 1763/21 Sadu Rejonowego

w Opolu do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.

UZASADNIENIE

P. D. zostat oskarzony o popetnienie trzech przestepstw: jednego z art. 226 § 1 k.k.
iart. 212 § 2 k.k. w zb. z art. 231a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz dwdch z art. 234
k.k. Akt oskarzenia w tej sprawie wptyngt do Sgdu Rejonowego w Opolu w dniu 30
listopada 2021 r., a sprawe zarejestrowano pod sygnaturg Il K 1763/21. Jak wynika
Z raportu losowania sprawe przydzielono SSR X.X. (k — 244). Postanowieniem z
dnia 10 grudnia 2021 r. sedzia ta, na jej zgdanie, na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.
zostata wylgczona od udziatu w tej sprawie. Jako kolejny referent wylosowana
zostata sedzia X.Y. (k — 253). Sad z jej udziatem wydat w dniu 10 stycznia 2022 r.
wyrok nakazowy, w ktérym wuznano oskarzonego za winnego popetnienia

zarzuconych mu czynow i wymierzono kare tgczng 150 stawek dziennych grzywny,
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przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 10 ziotych. Po zlozeniu przez
oskarzonego sprzeciwu, jako nowego referenta wylosowano w dniu 31 stycznia
2022 r. sedziego X.Z. (k — 277). Przez kilka miesiecy nie podejmowano w sprawie
czynnosci procesowych. Dopiero w dniu 7 wrzesnia 2022 r. jako referenta
wylosowano asesor Z.Z. (k — 284). W toku rozprawy przeprowadzonej w dniu 28
listopada 2022 r. oskarzony ziozyt wniosek o wytgczenie sedziego, ktéry
postanowieniem Sgdu Rejonowego w Opolu nie zostat uwzgledniony (k — 304).
Podobnie rzecz sie miata z wnioskami o wytgczenie sedziego ztozonymi w toku
rozprawy w dniu 9 stycznia 2023 r. i 3 kwietnia 2023 r. (postanowienia z dnia 12
stycznia 2023 r. k — 324 i z dnia 19 kwietnia 2023 r. k — 337). W toku postepowania
wpadkowego zwigzanego z zazaleniem na odmowe zawieszenia postepowania,
oskarzony domagat sie wytgczenia dziewieciu sedzidéw Sgdu Okregowego w Opolu,
przy czym jego wniosek nie zostat uwzgledniony. Podczas kolejnej rozprawy, ktéra
miata miejsce w dniu 22 maja 2023 r., Sgd Rejonowy ukarat oskarzonego karg
porzadkowg grzywny za to, ze ublizyt przewodniczgcej m.in. w ten sposob, ze
stwierdzit, iz ,uczestniczy ona w popetnianiu przestepstw oraz ze wszyscy
sedziowie SR w Opolu sg przestepcami” (k — 362 — postanowienie w tym
przedmiocie zostato utrzymane w mocy orzeczeniem Sgdu Okregowego w Opolu z
dnia 2 sierpnia 2023 r.). Postanowieniem z dnia 7 lipca 2023 r. Sad Rejonowy w
Opolu uwzglednit wniosek asesor Z.Z. i wylgczyt jg od udziatu w sprawie odwotujgc
sie do wskazanych w jej zadaniu okolicznos¢, a zwlaszcza tego, ze zostata
przestuchana jako Swiadek — pokrzywdzona w prowadzonym przez prokurature
postepowaniu odnoszgcym sie do zachowan oskarzonego w toku prowadzonego
przez Z.Z. postepowania sgdowego. Poczgwszy od 11 sierpnia 2023 r. sedziowie
Sadu Rejonowego w Opolu: V.V. (wylosowana jako referent w opisywanej sprawie),
[...... ] zaczeli sktada¢ zgdania wytgczenia ich od rozpoznania sprawy, przy czym
ostatnie takie zgdanie datowane jest na 20 listopada 2023 r. (k — 450). W dniu 30
listopada 2023 r. wiceprezes Sgdu Rejonowego w Opolu zarzgdzit na podstawie art.
42 § 4 zd. 2 k.p.k. i art. 43 k.p.k. o przedstawieniu akt sprawy Sgdowi Okregowemu
w Opolu celem rozpoznania wnioskow sedziow o ich wylgczenie oraz rozwazenie
mozliwosci przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu. Postanowieniem z

dnia 11 grudnia 2023 r. Sad Okregowy w Opolu odmowit wytgczenia sedzi Z.Z. od
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udziatu w sprawie, a wnioski pozostatych sedzidw pozostawit bez rozpoznania. Sgd
podkreslit, ze ,,Okolicznosé, w ktérej strony postepowan wypowiadajg negatywne
opinie, czy wrecz oskarzenia pod adresem sedzidw, nie nalezg aktualnie do
rzadkosci, wypowiedzi takie przybierajg rozne formy, majg réozng skale. Nierzadkie
sg i takie sytuacje, kiedy strony podejmujg proby inicjowania roznych postepowan
przeciwko sedziom orzekajacym, w ich sprawach. W ocenie Sgdu Okregowego,
sytuacje takie, jak wyzej wskazane, nie mogg prowadzi¢ do automatycznego
przyjmowania, iz zachodzg watpliwosci, co do bezstronnosci sedziego, a co za tym
idzie, iz nalezatoby go wytgczy¢ od rozpoznania sprawy”. Przenoszgc te uwagi na
grunt rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy stwierdzit, ze ,podniesiona przez
sedziego Z.Z. argumentacja nie uzasadnia przyjecia, iz ma ona jednoznacznie
negatywny stosunek do oskarzonego i nie potrafi w sposéb bezstronny orzeka¢ w
przedmiotowej sprawie. Stanowiska tego nie uzasadnia ani fakt, iz wniosta o
objecie Sciganiem z urzedu oskarzonego P.D. za zniestawienie sedziow Sadu
Rejonowego w Opolu w filmiku opublikowanym na portalu F., ani relacje

kolezenskie, jakie sedzia utrzymuje z asesorem sgdowym”.

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2024 r. Sad Rejonowy w Opolu z
udziatem sedzi Z.Z. wystgpit do Sgadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania
omawianej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37
k.p.k. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad wskazat, ze oskarzony opublikowat na
portalu Facebook film stanowigcy relacie ze sprawy, w ktéorym zniestawit
poprzedniego referenta, tj. asesor Z.Z., a nadto pomowit sedzidow sgdu wtasciwego
do rozpoznania sprawy o bycie przestepcami i branie tapowek. W zwigzku z tym
sedziowie orzekajacy w Il Wydziale Karnym wniesli o objecie oskarzonego
Sciganiem z urzedu oraz wszyscy sedziowie tego Sgdu ztozyli wnioski o wytgczenie
ich od udziatu w tej sprawie. Jesli doda¢ do tego, ze asesor X.Z. jest znana
osobiscie innym sedziom, a oskarzony wielokrotnie negatywnie odnosit sie do
sedzidbw Sadu Rejonowego i Sgdu Okregowego w Opolu oraz Sgdoéw tych jako
instytucji, to wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem

sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul.
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W ocenie Sadu Najwyzszego wystgpienie Sgdu Rejonowego w Oplu nie

zastuguje na uwzglednienie.

Rozpoznanie sprawy przez sgd wtasciwy miejscowo jest zasadg majgca
charakter gwarancyjny. Odstepstwo od niej ma charakter wyjgtkowy i musi wynikac
z rzeczywistych i powaznych wzgledéw rozumianych jako dobro wymiaru

sprawiedliwosci. Wzgledy takie w rozwazanej sprawie nie zachodzg.

Po pierwsze, nie mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze wystgpienie Sadu,
odwotujgce sie do przepisu art. 37 k.p.k., jest probg wzruszenia niezaskarzalnego
przeciez postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu, w ktorym nie uwzgledniono
wniosku o wylgczenie sedziego referenta, a wnioski pozostatych sedzidw w tej
mierze pozostawiono bez rozpoznania. Jest charakterystyczne, ze dgzenie do
wytgczenia wszystkich sedziow potgczone byto z wnioskiem o rozwazenie
przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art.
43 k.p.k. Warto takze podkreslic, ze powody zgdania wytgczenia, deklarowane
przez poszczegolnych sedziéw oraz uzasadnienie wystgpienia Sgdu w trybie art. 37
k.p.k. sg w istocie tozsame. Nie uzasadniaty one zgdania wyfgczenia sedziego, nie
uzasadniajg tez odstepstwa od zasady rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy.
Uwzglednienie wystgpienia Sgdu Rejonowego oznaczatoby w praktyce, ze strona
postepowania poprzez swoje obstrukcyjne zachowania, ktére pociggnety za sobg
m.in. wymierzenie kary porzgdkowej, decydowataby nie tylko o sktadzie sgdu
poprzez ponawiane wnioski 0 wytgczenie sedziego, ale takze o tym, ktory sad
rozpoznawatby sprawe. Zgoda na takg praktyke mogtaby spowodowaé, ze do
swoistego paralizu postepowania doszioby takze w sgdzie wyznaczonym na
podstawie art. 37 k.p.k. Na takie niebezpieczenstwo wskazuje aktywnosc
procesowa oskarzonego przejawiajgca sie w zgdaniu wytgczenia sedzidw Sadu
Okregowego w Opolu przy okazji rozpoznawania zazalenia na postanowienie o
odmowie zawieszenia postepowania. Wymiar sprawiedliwos$ci jako instytucja oraz
sedziowie rozstrzygajgcy sprawy nie mogg ulega¢ takim zagrozeniom i w
konsekwencji uchyla¢ sie od wykonywania podstawowego obowigzku, jakim jest
rozpoznawanie zawistych przed sgdem spraw. Wbrew stanowisku wyrazonemu w

uzasadnieniu wystgpienia Sgdu Rejonowego, to proba uchylenia sie od
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rozpoznania sprawy z podanych wyzej powoddéw, moze w odbiorze spotecznym
nasung¢ watpliwosci co do niezaleznosci Sadu i bezstronnosci sedzidw. Jak
stusznie zauwazono w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu z
dnia 11 grudnia 2023 r., krytyczne oceny sedzidw wyrazane przez strony
postepowania, a takze inicjowanie postepowan przeciwko sedziom, nie sg czyms
nadzwyczajnym i nie mogg prowadzi¢ do niejako automatycznego przyjmowania,

ze generujg one zasadnicze watpliwosci co do bezstronnosci sedziow.

Dobra wymiaru sprawiedliwosci, uzasadniajgcego przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, nie mozna dostrzec takze na
ptaszczyznie sprawnosci postepowania. Ta, w istocie nieskomplikowana sprawa
karna zawista przed Sgdem witasciwym do jej rozpoznania 30 listopada 2021 r. Po
przeszio dwoéch latach od tego momentu, ze wzgledu na wytgczenie poprzedniego
referenta i konieczno$¢ prowadzenia postepowania od poczatku, w sprawie tej nie
doszto nawet do otwarcia przewodu sgdowego. Od momentu wytgczenia asesor
Z.Z., co miato miejsce 7 lipca 2023 r., w sprawie — poza kwestiami zwigzanymi z
postepowaniem dotyczgcym Zzgdan wylgczenia sedzidw, nie podjeto zadnych
czynnosci procesowych. Uwzglednienie wniosku Sgdu i przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, w ocenie Sgdu Najwyzszego,
zwiekszytoby zwloke w rozpoznaniu sprawy i pozostawatoby w sprzecznosci z

wyznaczonym trescig art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. celem przepiséw procedury karnej.
Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.

[3.3.]



