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POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,
w dniu 24 lipca 2023 r.,
W sprawie sporu w przedmiocie wtasciwosci miejscowej

na podstawie art. 38 k.p.k.

postanowit

stwierdzi¢ swg niewtasciwosc i sprawe o rozstrzygniecie sporu co
do rozpoznania wniosku B. M. o odszkodowanie za niestuszne
tymczasowe aresztowanie przekazaé do rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w Poznaniu.

UZASADNIENIE

Niniejsza sprawa nie mogta by¢ rozpoznana merytorycznie, gdyz Sad
Okregowy w Poznaniu btednie skierowat wniosek o rozstrzygniecie wyraznie
wyartykutowanego sporu w przedmiocie wtasciwosci miejscowej pomiedzy Sgdem
Okregowym w Poznaniu a Sgdem Okregowym Warszawa — Praga w Warszawie do

Sadu Najwyzszego.

Zgodnie z trescig art. 38 zd. | k.p.k. spor o wtasciwos¢ miedzy sgdami
rozstrzyga ostatecznie sad wyzszego rzedu wtasciwy ze wzgledu na siedzibe sadu,
ktéry pierwszy wszczgt spér. Sad Najwyzszy jest wiasciwy jedynie do
rozstrzygniecia sporu miedzy sgdem apelacyjnym a innym sgdem powszechnym
(art. 38 zd. Il k.p.k.).
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Sad Najwyzszy nie jest zatem wiasciwy do rozpoznania sporu
kompetencyjnego, gdy zachodzi on miedzy dwoma sgdami okregowymi. Sgdem
wiasciwym do rozpoznania takiej sprawy jest sgd apelacyjny — in concreto -
w Poznaniu jako sgd wyzszego rzedu wtasciwy ze wzgledu na siedzibe sadu, ktory

pierwszy wszczat spor, tj. Sgd Okregowy w Poznaniu.

W tym stanie rzeczy, skoro jak wczesniej wskazano, zgodnie z trescig art. 38
k.p.k., witasciwym do rozpoznania niniejszej sprawy jest Sad Apelacyjny w

Poznaniu, Sgd Najwyzszy przekazat jg temu Sgdowi.

(AK.)

[t.n]



