Sygn. akt | KO 40/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2021 r.,

w sprawie wniosku K. J.,

skazanego z art. 258 § 3 k.k. i innych,

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym
wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 10 kwietnia 2017 r., sygn. akt 1 K (...)

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. odmoéwié przyjecia wniosku K. J. wobec jego oczywistej
bezzasadnosci;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

wznowieniowego.
UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego w dniu 19 listopada 2020 r. wptynat kolejny
whniosek skazanego K. J. 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 listopada 2017
r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajacym, ale nie w zakresie winy i kary, wyrok
Sadu Okregowego w L. z dnia 10 kwietnia 2017 r., sygn. akt I1 K (...).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek skazanego K. J. jest oczywiscie bezzasadny i dlatego nalezato

odmowic jego przyjecia.



Z ugruntowanego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze
stosownie do tresci art. 545 § 3 k.p.k., osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega, w sposob formalny, wstgpnej kontroli w zakresie jego
tresci. W wypadku stwierdzenia, ze tre§¢ wniosku §wiadczy o jego oczywistej
bezzasadno$ci, pismo procesowe nie podlega procedurze uzupetnienia jego
brakéw formalnych, w tym dotyczacych przymusu adwokackiego. O
oczywistej bezzasadno$ci wniosku mozemy mowi¢ takze wtedy, gdy nie
zawiera on zadnych racjonalnych 1 obiektywnych przestanek do
merytorycznego badania podstaw wznowienia, okreslonych przepisami prawa
procesowego (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 24 maja 2016 r.,
V KO 39/16 i z dnia 26 czerwca 2017 r., Ill Ko 45/17, Lex 2071609,
2338021).

Analiza wniosku w niniejszej sprawie pozwala stwierdzi¢, ze zadna ze
wskazanych w nim okoliczno$ci nie miesci si¢ w katalogu przestanek
zawartych w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. lub art. 540b k.p.k., a jedynie
dowodzi jego tozsamoS$ci, w znacznej cze$ci, w sferze motywacyjnej ze
ztozonym wczesniej wnioskiem, w ktorym roéwniez skazany usitowat
zanegowac swoje sprawstwo, wskazujac na naruszenia prawa jakich rzekomo
miaty si¢ dopusci¢ Sady orzekajace, co doprowadzito w istocie do btednych
ustalen faktycznych w sprawie. Nie dostrzegajac wiec jakichkolwiek nowych
argumentow $wiadczacych o konieczno$ci wznowienia postgpowania z tego
powodu, stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest réwniez potrzeby powtarzania
wczesnie] prezentowanej argumentacji Sadu Najwyzszego, ktory do
okolicznosci zwigzanych z zaswiadczeniem =z Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych w L. oraz nieudostepnienia skazanemu akt sprawy, wyczerpujaco
odniost si¢ w swoim wczesniejszym postanowieniu z dnia 26 lutego 2020 r.,

sygn. I KO 21/19, podkres$lajac, ze wskazane fakty 1 okoliczno$ci nie majg



waloru nowosci, chociazby z uwagi na podnoszenie ich w postgpowaniu
odwotawczym, do ktorych Sad Apelacyjny odniodst si¢ w sposéb prawidtowy.

Odnoszac si¢ natomiast do twierdzen skazanego, ze w sprawie doszto do
zmiany sktadu orzekajacego oraz zmiany jego adwokata, to z uwagi na brak
jakichkolwiek bardziej szczegdélowych informacji, trudno przedstawic
poglebione rozwazania w zakresie tych zarzutéw. Nalezy jedynie zauwazyc,
ze Sad Okregowy w L. od chwili otwarcia przewodu sagdowego w dniu 25
listopada 2016 r. w sprawie o sygn. I K (...), az do wydania wyroku w dniu 10
kwietnia 2017 r., rozpoznawal na rozprawie w niezmienionym skladzie, a
obroncg K. J. byl caly czas adw. D. M., ktory byt osobiscie obecny na
wickszosci termindw rozprawy przed Sadem Okregowym jak 1 Sadem
Apelacyjnym w (...), ewentualnie zastgpowal go inny obronca z jego
substytuciji.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy uznal, ze wniosek skazanego o
wznowienie postepowania jest oczywiscie bezzasadny, gdyz nie spelnia
podstawowych warunkow ustawowych 1 dlatego nalezato odmoéwic jego

przyjecia na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.



