Sygn. akt | KO 4/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie T. K. ,H. K., A. J., M. W. i K. H.

oskarzonych o czyny z art. 29681 i 3 k.k. w zw. z art. 12§1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lutego 2020r.

whniosku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 20 grudnia 2019r., sygn. akt Il K (...),

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. postanowieniem z dnia 20 grudnia 2019r. zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego z
inicjatywa przekazania w trybie art. 37 k.p.k. sprawy o sygn. akt Il K [...] innemu sgdowi
rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wniosku Sad
Okregowy podnidst, iz stan zdrowia oskarzonego H. K. jest taki, ze nie wyklucza wprawdzie
stawienia sie przezen na rozprawie, ale jednoczesnie powaznie utrudnia jego samodzielne
stawienie sie w sgdzie znacznie odlegtym od miejsca zamieszkania i to w takim stopniu, ze dojazd
bez stosownej opieki lekarskiej mégtby realnie narazi¢ jego zdrowie na powazny uszczerbek i nic nie
wskazuje na to, by w przewidywanym czasie stan zdrowia oskarzonego miat ulec polepszeniu.

Oskarzony H. K. mieszka w W., a wiec miejscu oddalonym o 300 km od siedziby
Sadu Okregowego w S., a ponadto, jak wynika ze zgromadzonych danych, jego stan zdrowia jest zty
— cierpi on na nowotwor tkanek miekkich, w zwigzku z czym poddawany jest intensywnemu
leczeniu onkologicznemu (chemioterapii). Jednoczesnie, zgodnie z trescig zaswiadczenia
lekarskiego z dnia 9 wrze$nia 2019r. przewidywany, najwczes$niejszy termin stawienia sie
oskarzonego na wezwanie organu sprawiedliwosci to marzec 2020r., przy czym wyznacznikiem jest
ukonczenie chemioterapii, ktérej przebieg i czas trwania uzalezniony bedzie od faktycznego stanu
zdrowia oskarzonego.



W ocenie Sgdu Okregowego, majac na uwadze powyzsze, a w szczegdlnosci brak
mozliwosci ustalenia pewnego terminu kiedy oskarzony ten bedzie mégt bra¢ udziat w
postepowaniu sagdowym przed Sadem Okregowym w S., uwzgledniajgc przy tym takze jego wiek i
uciazliwosci zwigzane z koniecznoscig pokonania znacznej odlegtosci do sadu, jak réwniez zty stan
zdrowia oskarzonego K. H., zasadnym byto zwrdcenie sie do Sadu Najwyzszego z przedmiotowym
whnioskiem. Sad Okregowy wskazat ponadto na celowos¢ tacznego rozpoznania sprawy wobec
wszystkich oskarzonych we wspdlnym postepowaniu.

Sad Najwyiszy zwaiyl, co nastepuje:

Whiosek Sagdu Okregowego nie zastuguje na uwzglednienie, jako przedwczesny.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze korzystanie przez Sgd Najwyzszy z uprawnienia
wynikajgcego z art. 37 kpk winno wystepowad jedynie w szczegdlnych przypadkach, jako wyjatek
od konstytucyjnej zasady rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze stan zdrowia oskarzonego jest takg okolicznoscia,
ktéra miesci sie w pojeciu ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”, w szczegdlnosci wowczas, gdy
rozpoczecie procesu w sgdzie wiasciwym miejscowo nie jest mozliwe z uwagi na ten stan, ktory
w praktyce uniemozliwia mu stawienie sie w tym sgdzie, lecz nie wyklucza mozliwosci jego
stawiennictwa w rownorzednym sadzie, blizej jego miejsca zamieszkania. W takim wypadku dobro
wymiaru sprawiedliwosci przemawia za tym, aby sprawe rozpoznat ten wtasnie sad
(vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2017r., sygn. akt IV KO 37/17,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018r., sygn. akt V KO 30/18).

W przedmiotowej sprawie, wystepujac z inicjatywa do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
sprawy do sgdu réwnorzednego Sad Okregowy opart sie na tresci sporzgdzonego na potrzeby
sprawy wywiadu Srodowiskowego z dnia 18 pazdziernika 2019r. (k. 883-886), zatgczonej do niego
kserokopii dokumentacji medycznej oskarzonego (k. 887-892) oraz zaswiadczenia biegtego lekarza
sgdowego z dnia 9 wrzesnia 2020r. Wskazac¢ jednak nalezy, ze ani tres¢ wskazanej dokumentacji,
ani pozostatej dokumentacji medycznej zatagczonej do akt sprawy (k. 692, 709-712), nie zawiera
zadnych twierdzen pozwalajgcych wysnuc wnioski, ze H. K., po zakonczeniu aktualnego leczenia,
nie moze stawic sie na rozprawe przed Sagdem Okregowym wtasciwym miejscowo do rozpoznania
sprawy, by niewskazane byto odbywanie przez niego dtuzszych podrézy, badz tez, by miat
ograniczong mozliwos¢ poruszania sie lub wymagat transportu medycznego. To samo nalezy
odnies¢ do oskarzonego K. H., co do ktérego Sad opart twierdzenia wysnute w uzasadnieniu
whniosku wyfacznie na tresci wywiadu srodowiskowego z dnia 4 listopada 2019r. (k. 901).

Z akt sprawy nie da sie wyprowadzi¢ tak kategorycznego wniosku, jaki zostat
podniesiony w wystgpieniu Sgdu Okregowego, ze z uwagi na stan zdrowia
oskarzonego przeprowadzenie postepowania przed tym Sgdem bedzie powaznie
utrudnione, badz tez, by dojazd oskarzonego do siedziby sgdu, bez stosownej

opieki medycznej, mogt realnie narazac jego zdrowie na powazny uszczerbek.

W przedmiotowej sprawie nie zgromadzono petnej dokumentacji medycznej oskarzonego
ani tez nie powotano biegtych lekarzy celem wydania opinii w omawianym zakresie.



Jeszcze istotniejsze jest natomiast to, ze z zaswiadczenia lekarskiego z dnia 9 wrzesnia
2020r. wynika, ze oskarzony bedzie mégt sie stawié¢ w sgdzie dopiero po zakoriczeniu aktualnego
leczenia, a zatem do tego czasu nie bedzie mozliwe jego stawienie sie przed zadnym sgdem, ani
wiasciwym miejscowo, ani ktérymkolwiek z sadéw réwnorzednych.

Sad wystepujacy z inicjatywa wskazang w tresci art. 37 kpk ma obowigzek przedstawi¢ takie
okolicznosci, ktére uzasadniatyby odstepstwo od regut wtasciwosci miejscowe;j.

W ocenie Sgdu Najwyzszego analiza wniosku Sgdu Okregowego oraz akt sprawy Il K 58/19
prowadzi do wniosku, ze przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie zachodzi wyjgtkowa sytuacja —
trwatej niemoznosci prowadzenia postepowania przeciwko H. K., K. H. i innym przez Sad
Okregowy w S., a jednoczesnie mozliwe jest prowadzenie obecnie tego postepowania przed innym
sgdem wskazanym w trybie art. 37 k.p.k. — bytoby obecnie przedwczesne.

Kierujac sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



