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POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie zazalenia K. K. | J. K. na postanowienie prokuratora o odmowie
wszczecia Sledztwa o czyny z art. 190 a § 1 k.k. i art. 266 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2025 r. na posiedzeniu w Izbie Karnej wniosku
Sgdu Rejonowego w Brzegu z dnia 1 kwietnia 2025 r., sygn. Il Kp 215/24 o
przekazanie rozpoznania zazalenia innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na

dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Olawie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brzegu wystgpit do Sgdu Najwyzszego w trybie art.
37 k.p.k. o przekazanie rozpoznania zazalenia petnomocnika K. i J. K. na
postanowienie 0 odmowie wszczecia Sledztwa o czyny z art. 190a § 1 k.k. i
art. 266 § 1 k.k. Z zawiadomienia ztozonego przez pokrzywdzonych wynika,
ze czyny te miaty by¢ udzialem A. i W. K. sgsiadéow panstwa K. W
uzasadnieniu swojej decyzji sgd wskazat, ze z uwagi na wieloletnie stosunki
stuzbowe tgczace jg z A. K. — kuratorem zawodowym wykonujgcym swoje

obowigzki zawodowe w sadzie wilasciwym do rozpoznania tej sprawy,
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wystgpita z wnioskiem o wylaczenie jej od rozpoznania tego zazalenia.
Whniosek ten nie zostat uwzgledniony. W tej sytuacji sedzia wystgpita do
Sadu Najwyzszego z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k., uznajac, ze przez
dobro wymiaru sprawiedliwosci, o ktorym mowa w tym przepisie nalezy
takze rozumieC potrzebe rozstrzygniecia rozbieznosci w zakresie ocen
okolicznosci powodujgcych wytgczenie jej od rozpoznania innych sprawach
dotyczgcych kuratora zawodowego A. K. oraz J. | K. K. toczgcych sie przed
sgdem wiasciwym, a nie wylgczenia jej od rozpoznania tej sprawy. W koncu
podniosta, ze cho¢ nie ujawnity sie w tej sprawie okolicznosci mogace
ostabiac zaufanie co do bezstronnosci ktoregokolwiek z sedzidw
orzekajgcych w sadzie wtasciwym, to status zawodowy A. K. i jej kontakty z
sgdem witasciwym, mogg stwarzaC w przestrzeni spotecznej przekonanie o
braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy

miejscowo.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie trzeba zauwazyé, ze Sad Najwyzszy - procedujgcy w
trybie art. 37 k.p.k. - nie jest wtasciwy do oceny rozbieznosci w orzeczeniach
sgdowych, rozstrzygajacych wnioski sedziow o wylgczenie ich od
rozpoznania konkretnych spraw powigzanych z udzialem w nich tej samej
osoby, utrzymujgcej z sadem wiasciwym Sciste kontakty zawodowe.
Wskazac nalezato tez, ze zastosowanie instytucji z art. 37 k.p.k. wchodzi w
gre gdy caty sad wtasciwy jest obiektywnie niezdolny do rozpoznania sprawy
w sposob bezstronny, a sad wnioskujgcy nie wykazat aby wykazane obawy
co do mozliwosci bezstronnego orzekania w tej sprawie dotykaty takze
innych  sedziow tego sgdu. Te okolicznosci przemawiatby za
nieuwzglednieniem wniosku.

Jednakze, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, majgc na uwadze
istnienie w obrocie prawnym orzeczen, mocg ktorych wszyscy sedziowie
sadu wiasciwego byli wytgczani od rozpoznania spraw karnych powigzanych

z osobg A. K. (co wskazano we wniosku) oraz to, ze poprzednie wnioski o
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wytgczenie, tak jak i wniosek w tej sprawie byly oparte na fakcie wieloletnich
stosunkdéw stuzbowych z tg osobg sedziow wskazanego sgdu, ze wskazane
okolicznosci mogg zrodzi¢ w odczuciu spotecznym watpliwosci co do
mozliwosci rozpoznania kolejnej sprawy dotyczgcej wskazanej osoby w
sposob obiektywny przez sedzie, co do ktérej uprzednio wywiedzione zostaty
umotywowane zastrzezenia odnosnie mozliwosci rzetelnego orzekania przez
nig w innych sprawach tej osoby, skutkujgce wyznaczeniem innego sgadu do
rozpoznania tych spraw.

Z tych wzgledow rozpoznanie przedmiotowej sprawy nalezato przekazac
Sadowi Rejonowemu w Ofawie, do ktorego dotarcie z uwagi na dobrg
komunikacje nie bedzie ucigzliwe dla zalgcego i reprezentowanych przez
niego osob.

Z tych wzgledow postanowiono jak na wstepie.

[3.J.]
[a.f]



