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ZARZADZENIE

Dnia 10 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie skazanego K. K.

po zapoznaniu sie z pismami skazanego oraz jego obroncy
sygnalizujgcymi koniecznos¢ wznowienia z urzedu

postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKa 217/21,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K 467/19

na podstawie art. 542 § 1 i 3 k.p.k. a contrario

zarzadzit:

1. stwierdzi¢ brak podstaw do wszczecia z urzedu postepowania o
wznowienie postepowania;

2. doreczy¢ odpis zarzgdzenia skazanemu oraz jego obroncy wraz

Z pouczeniem o braku zazalenia.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek skazanego K. K. z dnia 17 kwietnia
2023 r. o wznowienie postepowania sgdowego prawomocnie zakohczonego
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika
2021 r., sygn. akt Il AKa 217/21, zmieniajagcym wyrok Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 21 czerwca 2021 r., sygn. akt lll K 467/19. We wniosku skazany
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podniost, iz w sprawie zaistniaty bezwzgledne przyczyny odwotawcze okreslone w
art. 439 § 1 pkt 9-11 k.p.k., wskazujgc m.in. na brak poinformowania o terminie

obroncy z wyboru.

Dodatkowo obronca skazanego w pismie z dnia 12 czerwca 2023 r. wnidst o
wznowienie postepowania z uwagi na podstawe wynikajgca z tresci art. 439 § 1 pkt
10 k.p.k.

Do akt dotgczono takze liczne pisma procesowe, w tym wniosek o
wstrzymanie orzeczenia, zawiadomienia o popetnieniu licznych przestepstw oraz

informacje o opiniach psychiatrycznych z 2003 r., 2016 r. oraz 2024 r.

Pismem z dnia 21 sierpnia 2024 r. obronca skazanego wniost o zwolnienie K.
K. z zaktadu karnego, przedkfadajgc odpis nieprawomocnego postanowienia Sgdu
Rejonowego w Zawierciu z dnia 14 sierpnia 2024 r., w sprawie o sygn. akt Il K
342/24, o zastosowaniu wobec K. K. srodka zabezpieczajgcego w postaci terapii —

leczenia ambulatoryjnego w Poradni Zdrowia Psychicznego.

Z uwagi na podnoszone w tresci wniosku o wznowienie postepowania
bezwzgledne przyczyny odwotawcze, bez wskazania innych podstaw do
wznowienia postepowania, zostat on potraktowany jako sygnalizacja podjecia

czynnosci z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem moze nastgpi¢ wytagcznie na podstawie Scisle okreslonych przestanek,
zawartych w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k. oraz art. 542 § 3 k.p.k.
Nalezy wyraznie podkresli¢, ze ustawodawca nie przewidziat uprawnienia strony do
ztozenia wniosku o wznowienie postepowania, z powotaniem sie na bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, a wniosek ztozony w tym trybie powinno sie traktowacé jako
sygnalizacje potrzeby rozwazenia przez sgd mozliwosci wznowienia postepowania
z urzedu. Nie jest on jednak wigzgcy dla sgadu i nie inicjuje postepowania o
wznowienie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r.,
sygn. Il DO 8/21 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2023 r.,
sygn. akt V KO 47/23).
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Zgodnie z tredcig art. 542 § 2 k.p.k. postepowanie wznawia sie z urzedu
tylko w razie ujawnienia sie jednego z uchybienn wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.,
przy czym wznowienie postepowania jedynie z powoddw okreslonych w pkt 9-11
moze nastgpi¢ tylko na korzys¢ oskarzonego. Przechodzgc do zasygnalizowanej
przez skazanego K. K. oraz jego obronce potrzeby wznowienia prawomocnie
zakonczonego postepowania z uwagi na zaistnienie bezwzglednych przyczyn
odwotawczych okreslonych w art. 439 § 1 pkt 9-11 k.p.k., stwierdzi¢ nalezy, iz w

niniejszej sprawie brak jest podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje, ze przedtozone w sprawie
pisma zawierajg powielenie argumentacji podnoszonej we wczesniejszych
wnioskach o wznowienie postepowania, formutowanych przez skazanego i jego
obronce, ktére spotkaty sie z odmowg przyjecia, zgodnie z postanowieniem Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2022 r., w sprawie o sygn. | KO 77/22 oraz
zarzgdzeniem Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2023 r., w sprawie o sygn. | KO
6/23. Poniewaz Sgd Najwyzszy w obecnym skfadzie argumenty te w petni podziela,
stwierdzi¢ nalezy brak podstaw do wszczecia z urzedu postepowania 0 wznowienie

postepowania sgdowego w przedmiotowej sprawie.

Podkresli¢ nalezy, ze stwierdzenie braku sygnalizowanego przez strone
uchybienia nie wymaga wydania w tym przedmiocie orzeczenia i wystarczajgcym
jest poinformowanie strony o niestwierdzeniu podstaw wznowienia postepowania z
urzedu (zob. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja
2005 r., | KZP 5/05). Z uwagi jednak na charakter pisma procesowego, w ramach
ktorego dokonano sygnalizacji, za celowe uznano podjecie przedmiotowej decyzji w

formie niezaskarzalnego zarzgdzenia.

Wobec podijetej decyzji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania

wyroku stato sie bezprzedmiotowe.

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do rozpoznania wniosku obrohcy
skazanego o jego zwolnienie z zaktadu karnego, ktéry winien zosta¢ ztozony i

rozpoznany we wiasciwym trybie.
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Na koniec trzeba wskazaC, ze ewentualne przestanki do wznowienia
postepowania sgdowego, zawarte w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k.

oraz art. 542 § 3 k.p.k., mogg by¢ przedmiotem odrebnego wniosku o wznowienie.

Biorgc powyzsze pod uwage, zarzgdzono jak na wstepie.
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