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ZARZADZENIE

Dnia 22 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

po zapoznaniu sie z pismem W. S. sygnalizujgcym potrzebe wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 29
maja 2023 r., sygn. akt || AKa 83/22,

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. a contrario

zarzadzit:

1. zawiadomié — przez doreczenie niniejszego zarzadzenia —
W. S. , iz nie jest dopuszczalne wznowienie postepowania w
zakresie objetym pkt I. wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 29 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 83/22;

2. pouczyé W. S. , ze na zarzadzenie nie przystuguje srodek
zaskarzenia;

3. sprawe zakresli¢ w repertorium KO.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt
[l K 144/20, uniewinnit m.in. W. S. (poprzednio K.) od popetnienia czynéw z art.
258 § 1 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Po rozpoznaniu apelacji
wniesionych przez strony, w tym przez prokuratora na niekorzys¢ czworga
oskarzonych, Sad Apelacyjny we Wroctawiu w pkt |. wyroku z dnia 29 maja 2023 r.,
sygn. akt Il AKa 83/22, uchylit rozstrzygniecie o uniewinnieniu m.in. oskarzonej W.
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S. i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Okregowemu we Wroctawiu do

ponownego rozpoznania. Inne niz kastoryjne czesci wyroku nie dotyczg W. S.

W dniu 20 lutego 2026 r. w Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu zostato
ztozone podpisane przez W. S. pismo okreslone jako ,apelacja”. Oglad pisma
nasuwa wniosek, ze jest nim gotowy do uzupetnienia stosownymi danymi druk,
powtarzajgcy ten sam zarzut (,naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnoséci, art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej oraz art. 41 kodeksu postepowania karnego poprzez wydanie wyroku przez
Sad, ktéry ze wzgledu na sposdb wytonienia nie spetniat warunku niezaleznosci i
bezstronnosci”), wniosek (,wnosze o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania”) oraz uzasadnienie zarzutu, w ktérym jest mowa, ze ,w
wydaniu zaskarzonego wyroku brat udziat sedzia powotany na stanowisko na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa wytonionej po uprzednim skréceniu w sposob
niezgodny z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej kadencji legalnie dziatajgcej
Rady”, ale bez sprecyzowania o jakiego sedziego chodzi. Druk zostat wypetniony
niedbale, bowiem chociaz W. S. wskazata sygnature sprawy Il AKa 83/22, to dalej
podata, ze zaskarza wyrok ,Sadu Rejonowego/Okregowego z dnia 21 kwietnia
2023 roku w catosci”, zatem nie sprecyzowata jakiego sgdu wyrok ma na mysli, w
szczegolnosci, ze oznaczony wspomniang sygnaturg wyrok Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu, nadto wskazata btedng date wyroku tego Sadu. Dotyczgca jej sprawa
zostata rozpoznana w instancji odwotawczej 21 kwietnia oraz 29 maja 2023 r. i — co

oczywiste — wyrok nie zapadt na pierwszym terminie rozprawy.

W Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu pismo W. S. potraktowano jako
wniosek o wznowienie postepowania i przekazano do Sgdu Najwyzszego, gdzie
pismo zakwalifikowano jako mogacg prowadzi¢ do wznowienia postepowania z
urzedu sygnalizacje uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i sprawe oznaczono
sygnaturg | KO 35/26.

Rozpatrujgc wystgpienie W. S. nalezy stwierdzi¢, Zze nie jest dopuszczalne
wznowienie postepowania w zakresie objetym pkt I. wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 29 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 83/22. Rozstrzygniecie ujete w
tym punkcie ma charakter kasatoryjny (jak wyzej podano, uchyla w okreslonej
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czesci wyrok Sgdu pierwszej instancji i przekazuje sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania), zatem nie jest spetniony warunek wznowienia
postepowania sgdowego okreslony w art. 540 § 1 k.p.k., tj. zakonczenie tego
postepowania prawomocnym orzeczeniem. Zasadniczo przedmiotem wznowienia
mogg by¢ te prawomocnie zakonczone postepowania sgdowe, w ktérych
rozstrzygnieto o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Wystgpienie W. S. takiej
sytuacji nie dotyczy, skoro nastepstwem dotyczgcego jej rozstrzygniecia z pkt I.
wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 29 maja 2023 r. bytlo ponowne
procedowanie Sgdu pierwszej instancji, o ktdrego rezultacie autorka pisma w zaden

SposOb nie wspomniata.

Dodatkowo celowe bedzie nadmieniC, ze bardziej stuszne bytoby uznanie
w Sagdzie Apelacyjnym we Wroctawiu, ze pismo W. S. jest jej osobistg skargg, o
ktérej mowa w art. 539a k.p.k. Odstgpiono jednak od zwrotu pisma Sgdowi w celu
podjecia czynnosci stosownych w razie ztozenia skargi, jest bowiem oczywiste, ze i
w takim wypadku pismo nie mogto wywota¢ oczekiwanego przez autorke skutku,
skoro chodzi o czynnosc¢, do ktorej ma zastosowanie termin 7-dniowy (art. 539b
k.p.k.), natomiast pismo zostalo zlozone po uptywie prawie 3 lat od

kwestionowanego wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu.

Majac powyzsze na uwadze, zarzgdzono jak na wstepie.

[J.J.]

[a.4]
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