| KO 35/25

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie D. C.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 pazdziernika 2025 r.,
wniosku obronhcy

0 wznowienie postepowania prawomocnie zakohczonego

wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 66/23

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Swidnicy

z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 173/18

na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazang kosztami sgdowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy skazanej D. C. o
wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wskazanymi prawomocnymi
wyrokami Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu oraz Sgdu Okregowego w Swidnicy,

ktérymi zostata ona skazana za czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
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11 § 2 k.k. (opisany w pkt. CXI czesci wstepnej wyroku), na kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszong na okres 3 lat préby (pkt. LXXV i
LXXVI).

Autor wniosku, powotujgc sie na tres¢ art. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k. wskazat, iz w tej sprawie ujawnity sie nowe fakty i dowody,
wskazujgce na to, iz D. C. nie dopuscita sie popetnienia przypisanego jej
prawomocnymi wyrokami przestepstwa, a majg o tym przekonywaé nastepujace

argumenty:

- pozyskanie w lutym 2025 r. przez skazang i jej obronce nowych informaciji o
dowodach oraz o podejrzanej D. 1. A. i jej fatszywym pomawianiu D. C. w procesie
o sygn. akt VIl K 511/13 Sgdu Rejonowego dla Wroctawia Krzyki (nowy dowdd), co
winno rzutowaé na brak wiarygodnosci D. 1. A. w sprawie o sygn. akt 11l K 173/18,
zwtaszcza w zakresie pomdéwienia D. C. o dokonanie oszustwa kredytowego

wspdlnie i w porozumieniu z kredytobiorcg D. S. (czyn CXI wyroku SO),

- tre$¢ wyroku Sgdu Najwyzszego w Warszawie wydanego w sprawie o sygn.
akt Il KK 455/23, w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzit m.in. ,O wadliwosci
przeprowadzonej w niniejszej sprawie kontroli odwotawczej swiadczg réwniez
wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Mimo bowiem tego, ze
rzeczony dokument procesowy jest obszerny, jego tres¢ wskazuje, iz sad
odwotawczy zbiorczo rozwazat znaczng czesc¢ zarzutdow apelacyjnych”- co prowadzi
do wniosku, iz nie doszto do petnej i rzetelnej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu
Okregowego w Swidnicy przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu, takze w zakresie

czynu przypisanego oskarzonej D. C. (czyn CLI).

Wskazujgc na powyzsze argumenty obronca wnidst o wznowienie

postepowania prawomocnie zakonczonego wobec D. C..

Prokurator Krajowy w odpowiedzi na wniosek wnidst natomiast o jego

oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek obroncy D. C. nie zastuguje na uwzglednienie.
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Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie
nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn
jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Wskazana w art. 540 § 1 pkt
2 lit. a k.p.k. podstawa wznowienia (de novis), na ktérg powotano sie we wniosku,
aktualizuje sie dopiero wéwczas, gdy przytoczone ,nowe fakty lub dowody” w
wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwos¢ wydanego orzeczenia i z takim
samym prawdopodobienstwem wskazujg, ze po jego wznowieniu moze dojs¢ do
wydania zasadniczo odmiennego niz uprzednio wyroku, w tym uniewinnienia
skazanej. Ten nowy dowdd lub fakt powinien wiec, w sposob wiarygodny,
podwazac prawdziwos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a ocena jego
wartosci powinna odbywaé sie w Scistym zwigzku z dotychczas przeprowadzong
oceng zgromadzonych w sprawie dowodéw, ktére stanowity podstawe ustalen
faktycznych kwestionowanego orzeczenia i uzasadniaC przypuszczenie, ze
skazana nie popetnita czynu albo czyn jej nie stanowit przestepstwa. Stopien
gwarancji, co do sgdowej pomytki musi graniczy¢ zatem z pewnoscig, a

przynajmniej z wysokim prawdopodobienstwem.

Analiza przywofanych we wniosku powoddw i wspierajgcych je argumentow
nie potwierdzita natomiast, aby w sprawie dotyczgcej D. C. rzeczywiscie ujawnity
sie nowe okolicznosci (fakty i dowody) mogace podwazac, jako prawidtowe i w petni
zasadne, wydane wobec niej prawomocne orzeczenia. Argumenty obrohcy nie
przekonujg, aby w przedmiotowej sprawie doszto do omyitki sgdowej, na skutek

ktérej doszto do btednego skazania D. C..

Z pewnoscig podstaw o tym charakterze, nie stanowig wymienione w
uzasadnieniu wniosku przez obronce informacje (protokoty: zatrzymania i
przestuchania P. P., przestuchania D. A., konfrontacji podejrzanego P. P. z
podejrzang D. A., ,postanowienie o przestawieniu/uzupetnieniu zarzutéw”),
zgrupowane w aktach Sadu Rejonowego dla Wroctawia Krzykow we Wroctawiu o
sygn. akt VII KK 511/13, ktére zdaniem obroncy, majg zdawac klam zeznaniom D.

A., obcigzajgcym D. C. o udziat w przestepstwie oszustwa.
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Wskazac¢ nalezy, ze w postepowaniu o sygn. akt VIl K 511/13, D. A. byfa
oskarzong, a D. C. wystepowata w charakterze swiadka. D. A. korzystata zatem z
przywilejow procesowych naleznych oskarzonemu, a jej relacje podlegaty
swobodnej, zgodnej z art. 7 k.p.k. ocenie Sgdu Rejonowego. Przeprowadzona
przez ten Sad ocena tego zrédta dowodowego, ani tez Zadnego innego (relacje
Swiadka P. P. ), nie moze natomiast stanowi¢ podstawy wniosku o wznowienie

postepowania w innym, prawomochie zakonczonym postepowaniu.

Zgodnie z ugruntowang linig orzecznictwa, odmienna ocena dowodow
dokonywana w czasie rozpoznawania innej sprawy, nie moze stanowi¢ nowego
faktu lub dowodu w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Hipotetyczna
wadliwosé skazania majgca wynikaé z dowoddédw zgromadzonych z aktach
postepowania toczgcego sie w innej sprawie, nie moze stanowiC¢ podstawy
wznowienia postepowania (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 6 czerwca
2022 r., V KO 27/22, z 24 marca 2021 r., IV KO 55/20, z 27 listopada 2024 r., | KO
21/24). Wskazaé jedoczesnie nalezy, ze zgodnie z zasadg samodzielnosci
jurysdykcyjnej, wyrazong w art. 8 § 1 k.p.k., sad karny rozstrzyga samodzielnie
zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego
sadu, zwiaszcza jesli nie ksztattuje ono prawa lub stosunku prawnego (§ 2 tego
przepisu). Powyzsze oznacza, ze Sady orzekajgce w niniejszej sprawie, zakfadajgc
zupetnie teoretycznie, jesliby nawet poznaty tres¢ relacji wskazanych przez obronce
os6b, jakie ztozyty one w innej sprawie, nie bytby zwigzane ustaleniami Sgdu
Rejonowego dla Wroctawia Krzykow we Wroctawiu w sprawie o sygn. akt VII KK
511/13.

Przypomnie¢ tymczasem nalezy, ze Sad Okregowy w Swidnicy, uznajac
wine i sprawstwo D. C. w zakresie czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k., przeprowadzit autonomiczng ocene zebranych w sprawie o sygn.
akt Ill K 173/18 dowodow, w tym takze relacji Swiadka D. A., ktore zostaty uznane
za wiarygodne, w zakresie w jakim pozwolity na odtworzenie przebiegu i
okolicznosci zdarzenia, w tym wskazywaty na udziat i role D. C. w procederze
wyludzenia kredytu. Zeznania D. A. mialy istotne znaczenie, nie byty jednak

jedynym dowodem, na podstawie ktérego Sad | instancji czynit ustalenia faktyczne
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w zakresie odpowiedzialnosci oskarzonej. Znamienne w tym zakresie okazaty sie
rébwniez wyjasnienia: H. K., £t. R. oraz D. S., ktore dodatkowo korelowaty z
obcigzajgcymi oskarzong depozycjami D. A.. Postawg ustaleh w tej sprawie byty
takze wymienione i ocenione przez Sad Okregowy zrodta o charakterze
pozaosobowym, w tym opinia bieglych z zakresu pisma recznego, tablice
poglgdowe z wizerunkiem D. C., informacja z ZUS dotyczgca D. S., deklaracja
kredytowa, pisma z banku, czy dowody rzeczowe, ktore dostarczyty informaciji
odnosnie przestepstwa przypisanego oskarzonej. Jak wynika z kolei z akt sprawy,
ocena poszczegolnych dowodow oraz poczynione w tej sprawie ustalenia faktyczne
zostaty zakwestionowane przez obronce w apelacji, jednakowoz Sad odwotawczy
nie dopatrzyt sie btedéw Sadu | instancji z tym obszarem zwigzanych, co w tresci

sporzgdzonego uzasadnienia odpowiednio uzasadnit (k. 58 i n.).

Sady obu instancji miaty zatem postawy do uznania winy i sprawstwa D. C.,
a obronca w aktualnie wniesionym wniosku, nie przedstawit powodéw mogacych te
ustalenia skutecznie podwazy¢, doprowadzajgc do wznowienia postepowania
karnego. Jak wskazano we wczesniejszym fragmencie uzasadnienia, odwotujgc sie
do tresci i oceny materiatu dowodnego zgromadzonego w innym postepowaniu,
obronca w istocie sam zdezaktualizowat jedng z dwoch przestanek wznowienia z
art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., zrazem zaprzeczajgc wtasnemu twierdzeniu, jakoby
istniat ,nowy fakt lub dowdd”, nieznany wczesniej stronie i orzekajgcym w sprawie

Sagdom.

Obronca nie wykazat réwniez, aby podstawe wznowienia w tej sprawie
stanowit uchylajgcy - wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu w stosunku do
oskarzonego R. T. i w tej czesci przekazujgcy sprawe do ponownego jej
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym - wyrok Sadu Najwyzszego z 22
grudnia 2024 r. o sygn. akt | KK 455/23. Jak stusznie zauwazyt bowiem prokurator
w odpowiedzi na wniosek obroncy, rozstrzygniecie to w ogdle nie dotyczyto
skazanej D. C.. Jak wynika z tresci uzasadnienia tego orzeczenia, przyczyng
wydania wyroku kasatoryjnego byto stwierdzenie przede wszystkim uchybienh rangi
bezwzglednych przyczyn odwotawczych (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1

pkt 11 k.p.k.), cho¢ dostrzezono réowniez inne mankamenty zwigzane z rzetelnoscig
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przeprowadzonej kontroli instancyjnej, ale wytgcznie obcigzajgce wyrok Sagdu

odwotawczego w odniesieniu do wskazanego wyzej oskarzonego.

Nie mozna jednak na tej podstawie domniemywac, iz uchybienia te
przektadaty sie niejako na sytuacje innych oskarzonych, w tym D. C.. Wskazaé
bowiem nalezy, ze gdyby zakres postepowania kasacyjnego i jego ustalenia
dotyczyty D. C., Sad Najwyzszy posiadat instrumenty prawne (patrz art. 435 k.p.k.
w zw. z art. 536 k.p.k.), do ingerencji szerszej niz wynika to z granic wniesionego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. W przywotanym przez obronce postepowaniu
kasacyjnym Sad Najwyzszy nie stwierdzit jednak przestanki w postaci gravamen
commune, ktéra uzasadniataby wzruszenie zaskarzonego orzeczenia rowniez w
stosunku do skazanej. Okolicznos¢ powyzsza dezaktualizuje zatem podnoszong
we wniosku argumentacje, iz rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego wydane w sprawie
o sygn. akt | KK 455/23, daje jakagkolwiek racjonalng podstawe do rozwazan w

przedmiocie wznowienia postepowania karnego wobec D. C..

Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, Zze wniosek obroncy skazanej D. C. nie
zastugiwat na uwzglednienie, poniewaz nie odwotywat sie do nowych dowoddw i

faktow, w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak sentencji postanowienia,

rozstrzygajgc o kosztach postepowania na postawie art. 639 k.p.k.

[3.J]

[r.g.]



