Sygn. akt | KO 35/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie P. C.

skazanego za popetnienie przestepstw okreslonych w art. 197 § 1i 3 pkt 2 k.k. w
zb. z art. 202 § 4 k.k. w zb. z art. 191a § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 16 grudnia 2021 r.,
whniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odmoéwié przyjecie wniosku o wznowienie z powodu jego

oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 4 sierpnia 2021 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat wniosek P. C.
, ktory zawierat postulat wyznaczenia mu obroncy z urzedu w celu
sporzgdzenia ponownego wniosku 0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 12
grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym wyrok Sadu
Okregowego w O. z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...). Wniosek ten
odzwierciedlat takze dgzenie skazanego do wznowienia wskazanego
prawomochnie zakonczonego postepowania karnego. Poprzedni wniosek
skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego wskazanym
wyrokiem Sgdu odwotawczego zostat oddalony postanowieniem Sgdu



Najwyzszego z dnia 17 marca 2021 r., sygn. akt | KO 27/20. We wniosku
skazany podnidst, ze w poprzednim postepowaniu 0 wznowienie,
wyznaczony obronca z urzedu sporzadzit wniosek o wznowienie, ktory,
wbrew intencji skazanego, nie uwzgledniat istotnego dowodu w postaci
nagrania, zamieszczonego na ptycie DVD, moggcego doprowadzic¢ do jego
uniewinnienia, co skutkowato niestusznym oddaleniem wniosku o
wznowienie postepowania.

W toku postepowania wznowieniowego, w trakcie oczekiwania na nadestanie
akt sprawy, ktore byty przedmiotem badania w Prokuraturze Krajowej, w
zwigzku z wnioskiem skazanego o wznowienie postepowania, skazany
nadestat do Sgdu Najwyzszego ptyte DVD z nagraniem odzwierciedlajgcym
stosunek seksualny odbyty w samochodzie z J. P..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W prawomocnie zakonczonym postepowaniu P. C. zostat skazany za
popetnienie szeregu przestepstw polegajacych na: doprowadzeniu
matoletnich i petnoletnich pokrzywdzonych kobiet podstepem polegajgcym
na wykorzystaniu braku swiadomosci spowodowanej podaniem substancji
psychotropowych, do obcowania ptciowego polegajgcego na odbywaniu
stosunkéw seksualnych i utrwaleniu wizerunkéw nagich kobiet w trakcie
czynnos$ci seksualnych przy uzyciu $rodkéw audio wizualnych i wykonaniu
zdje¢ o charakterze pornograficznych jednej z pokrzywdzonych,
doprowadzeniu do obcowania ptciowego polegajgcego na odbyciu stosunku
seksualnego, utrwaleniu wizerunku nagiej kobiety srodkami audiowizualnymi
z wykorzystaniem podstepu, udzielaniu srodkéw psychotropowych, grozeniu
pozbawieniem zycia i zniszczeniem mienia w celu wywarcia wptywu na
Swiadkéw, pozbawieniu wolnosci.

Przedtozony Sadowi Najwyzszemu dowdd w postaci nagrania DVD
obrazuje kontakt seksualny J. P. ze skazanym, do ktérego doszio w
samochodzie skazanego. Zatem dowdd ten teoretycznie mégtby dotyczyé

jednego z przypisanych skazanemu przestepstw z art. 19781 k.k. w zb. z



art. 191a §1 k.k. na szkode J. P., opisanego w pkt IX czesci dyspozytywnej
wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...).
Jednakze analiza cato$ci argumentacji zawartej w podstawowym
wniosku oraz w pismie uzupetniajgcym z dnia 21 pazdziernika 2021 r., nie
ograniczajgcej sie do zgdania skorygowania wyroku tylko w zakresie
jednego czynu, jak tez uwzglednienie charakteru przedstawionego, wedtug
twierdzenia skazanego, nowego dowodu, moze wskazywacC, ze skazany
extrapolowat w kierunku uwolnienie go, z wykorzystaniem procedury
wznowieniowej, od popetnienia przypisanych mu przestepstw przeciwko
wolnosci seksualnej, z powotaniem sie, tak jak to czynit w procesie karnym w
odniesieniu do wszystkich zarzuconych mu czynéw z tej sfery, na
dobrowolno$¢ poddania sie kobiet okreslonym czynnosciom seksualnym.
Wskazany przez skazanego dowod w zadnej mierze nie moze
by¢ jednak uznany za nowy dowdd. Analiza akt sprawy wskazuje, ze w toku
toczgcego sie postepowania apelacyjnego obrohca oskarzonego ziozyt
whniosek dowodowy o zaliczenie w poczet dowoddéw ptyty DVD, na ktorej
nagrane zostato wspotzycie seksualne J. P. z
oskarzonym w jego samochodzie. Nagranie zarejestrowane na tej ptycie jest
identyczne z nagraniem znajdujgcym sie na ptycie przedstawionej przez
skazanego w przedmiotowym postepowaniu o wznowienie. Wniosek ten
zostat w toku rozprawy apelacyjnej w dniu 12 grudnia 2018 r. oddalony na
podstawie art. 170§1 pkt 2 k.p.k. albowiem dowdd z tego nagrania zostat
przeprowadzony przed sgdem pierwszej instancji i zgodnie z poczynionymi
ustaleniami stosunek ten miat charakter dobrowolny. Dowdd ten zostat
prawidlowo oceniony przez sgd  pierwszej instancji w ptaszczyznie
dyspozycji art. 7 k.p.k. Wbrew dazeniu skazanego fakt dobrowolnego
poddania sie przez pokrzywdzong aktowi seksualnemu w innym okresie niz
wskazany w przypisanym czynie, nie stanowi automatyzmu dla uznania, ze
inny czyn (czyny) dotyczgce wolnosci seksualnej tej osoby zostaty podjete

przez skazanego w warunkach dobrowolnosci. Relacje seksualne



tozsamych osob mogg miec¢ charakter karnie ambiwalentny, jaki i karnie
adekwatny. W tej sprawie prawomocnie ustalone zostato, po rozwazeniu
wskazanego dowodu, ze w przypadku czynu skazanego przeciwko wolnosci
seksualnej, ktérym pokrzywdzona zostata J. P. relacje seksualne tych osob
miaty charakter karnie adekwatny, pozwalajgcy na przypisanie skazanemu
odpowiedzialnosci karnej. Wskazacé w tym kontekscie nalezato,
ze przedstawiona argumentacja wskazujgca na zmiennos$¢ charakteru
stosunkow seksualnych tozsamych oséb w zaleznosci od uktadu okolicznosci
faktycznych legta réwniez u podstaw oddalenia pierwszego wniosku o
wznowienie postepowania. Rozwazajgc wywody skazanego nalezato tez
podkresli¢, ze wskazana w art. 54081 pkt 2 k.p.k. podstawa wznowieniowa
wymaga ujawnienia sie po wydaniu orzeczenia nowych faktéw lub dowodéw,
ktore wskazujg na zaistnienie okolicznosci wymienionych pod lit. a, b i c, a
ponadto nieznanych przedtem sgdowi lub stronie. Wspomniana podstawa
moze zatem opiera¢ sie tylko na takich dowodach, z ktorymi sgd sie nie
zapoznat w toku prawomocnie zakohczonego postepowania; inaczej mowigc,
nie znat ich przy orzekaniu. Wskazany przez skazanego dowod niewatpliwie
byt znany sgdowi i podlegat jego ocenie, co zresztg doprowadzito do
uniewinnienia skazanego wytgcznie od czynu opisanego w pkt X aktu
oskarzenia - utrwalenia podstepem przy uzyciu srodkow audiowizualnych
wizerunku nagiej i znajdujgcej sie w trakcie czynnosci seksualnych J. P..
Majgc na uwadze te okolicznosci, Sgd Najwyzszy uznat sie za uprawniony do
dokonania oceny wstepnej wniosku bez podjecia czynnosci prowadzgcych
do usuniecia braku formalnego wniosku. Trzeba w tym miejscu wskazac, ze
Sad w toku czynnosci wstepnych ma obowigzek przeprowadzenia kontroli
wniosku o wznowienie postepowania pochodzgcego od podmiotu
nieprofesjonalnego pod katem tego, czy nie jest on oczywiscie bezzasadny.
Kontrola ta ma charakter quasi formalny, co oznacza, ze w jej toku nie
dochodzi do merytorycznego rozpoznania wniosku 0 wznowienie ani badania

jego zasadnosci pod katem ewentualnych podstaw wznowienia, ale do



wstepnego badania wniosku, w celu ustalenia warunkéw jego skutecznego
ztozenia. Wniosek, ktory jest oczywiscie bezzasadny, bez wzywania do
usuniecia brakow formalnych, musi spotkaC sie z odmowg przyjecia.
Oczywista bezzasadno$¢ wniosku o wznowienie postepowania to taka, ktéra
nie wymaga szczegdtowego badania, jest widoczna , na pierwszy rzut oka”,
jest niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzi¢ do wzruszenia
orzeczenia.

Analiza argumentacji skazanego skupiajgcej sie na konsekwencjach
prawnych przedstawionego dowodu w zakresie czynow przeciwko wolnosci
seksualnej przypisanych skazanemu, w S$wietle ustalen dowodowych
zakonczonej prawomochnie sprawy, z uwzglednieniem warunkéw prawnych
prowadzenia postepowania wznowieniowego przewidzianych w art. 540 §1
pkt 2 k.p.k. lit. a przekonuje, ze wniosek ten obiektywnie rzecz ujmujgc nie
mogt doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia.

Z tych powoddw nie podejmujgc czynnosci w kierunku konwalidacii
braku formalnego, nalezatlo odmowié przyjecia wniosku jak oczywiscie

bezzasadnego.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



