Sygn. akt | KO 34/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 23 pazdziernika 2020
r.

w sprawie zazalenia A. S. na postanowienie z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn.
akt PR 1 Ds. (...) (RPS [...]) o odmowie wszczgcia $ledztwa,

wniosku Sadu Okrggowego w B. 0 przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzgdnemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowil:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w B. postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2020 r. wystgpit

do Sadu Najwyzszego z inicjatywa przekazania sprawy o sygn. akt 111 Kp [...],
do rozpoznania innemu rownorzgdnemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W ztozonym wniosku powotano si¢ na fakt, iz przedmiotowe
postepowanie prowadzone byto z zawiadomienia A. S. , bedacego matzonkiem
sedzi Sadu Apelacyjnego w (...) w stanie spoczynku N. S..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie. Argumenty podniesione przez
Sad Okregowy we wniosku nie przekonujg bowiem, aby w sadzie tym brak

byto warunkéw do rozpoznania sprawy w sposéb w pelni obiektywny. Nie



zachodzg wiec wymagane przez art. 37 k.p.k., szczego6lne okolicznos$ci
uzasadniajace odstgpienie od wlasciwosci miejscowej ustalonej na podstawie
obowigzujacych przepisow.

Podnie$¢ nalezy, ze przedmiotem rozpoznania i1 oceny przez Sad
Okregowy w B. maja by¢ zazalenia na postanowienie zatwierdzone przez
prokuratora Prokuratury Rejonowej z dnia 30 grudnia 2019 r. odmawiajace, na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wszczecia $ledztwa w sprawie uporczywego
nckania A. S., tj. popelienia czynu z art. 190a § 1 kk. oraz usitowania
dokonania oszustwa na szkod¢ Kota Lowieckiego [...]. w Z., ktorego A. S.
jest prezesem, tj. popelnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

Z powyzszego wynika, ze w przedmiotowej sprawie postgpowanie nie
byto prowadzone wobec okreslonej osoby czy o0sOb 1 oznacza to, ze
postepowanie zazaleniowe bedzie dotyczy¢ jedynie weryfikacji podstaw i
zasadno$ci wydania zaskarzonej decyzji, a wigc ocenie bedzie podlegata tylko
prawidlowos¢ procedowania przez Policj¢ oraz prokuratora w powyzszym
zakresie. Fakt ten nie oznacza automatycznie, ze zaistnialy przestanki, o
ktorych mowa w art. 37 k.p.k., co bylo juz wielokrotnie podnoszone w
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego.

W tego typu sytuacjach sedziowie swojg postawg winni dowodzi¢, ze
wolni sg od jakichkolwiek pozaprocesowych wptywow, a poprzez sprawne i
wnikliwe rozpoznanie zazalenia budowac autorytet wymiaru sprawiedliwosci.
W razie natomiast, gdyby sedziego oraz A. S. taczyta bliska znajomo$¢ na
gruncie towarzyskim, w pierwsze] kolejnosci zastosowanie winien znalez¢
przepis art. 41 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.






