Sygn. akt | KO 29/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie P. B.

skazanego z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 lipca 2022 r.,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania karnego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu Okregowego w P.

z dnia 20 sierpnia 2019 r., sygn. akt [l K [...],

1. oddala wniosek,
2. obcigza skazanego P. B. kosztami sgdowymi postepowania o

wznowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2019r., sygn. akt Ill K [...],
po rozpoznaniu sprawy P. B. oskarzonego o to, Zze w okresie od 22 maja 2014 r. do
30 pazdziernika 2014 r. w P., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, posiadajgc petnomocnictwo K. W. do sprzedazy w jego
imieniu i na jego rzecz, stanowigcej jego wtasnos¢ nieruchomosci w postaci dziatki
nr 47 o powierzchni 30.6600 ha, potozonej w miejscowosci Z. gm. R., przywtaszczyt
powierzone mu pienigdze w fgcznej kwocie 1.659.600,00 zi, stanowigce mienie

znacznej wartosci, wptacone na jego konto, tytutem zadatkow oraz naleznosci



gtébwnej, przez osoby, ktore zakupity przedmiotowg dziatke na podstawie aktow
notarialnych; dot. przedwstepnej umowy sprzedazy z dnia 22 maja 2014 r. o nr Rep.
A [...]7, w przedmiocie warunkowej umowy sprzedazy z dnia 15 wrzesnia 2014 r. o
nr Rep. A [...]4 oraz sprzedazy nieruchomosci z dnia 29 pazdziernika 2014 r. o nr
Rep. A [...]1, dziatajgc w ten sposéb na szkode K. W., tj. o przestepstwo z art. 284
§2kk.wzw.zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.:

1. uznat oskarzonego P. B. za winnego tego, ze w okresie od dnia 23 maja
2014 r. do 30 pazdziernika 2014 r. w P., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac upowaznionym na mocy
pethomocnictwa udzielonego przez K. W. aktem notarialnym Rep. A [...]/2 z dnia 14
kwietnia 2014 r. do zawarcia umowy przedwstepnej sprzedazy, umowy warunkowej
sprzedazy, odbioru zadatku lub zaliczki z tytutu umowy przedwstepnej sprzedazy, a
takze do zawarcia umowy przyrzeczonej sprzedazy nieruchomosci stanowigcej
dziatke nr 47 o powierzchni 30.6600 ha, potozonej w miejscowosci Z. gm. R.,
bedacej wiasnoscig K. W., w jego imieniu i na jego rzecz, przywtaszczyt powierzone
mu pienigdze w tgcznej kwocie 1.659.600 zt, stanowigce mienie znacznej wartosci,
wptacone przez kupujgcych A. i J. matzonkéw G. na rachunek bankowy nr [...]
prowadzony dla M. B. tytutem zadatku zgodnie z przedwstepng umowg sprzedazy
przedmiotowej nieruchomosci na mocy aktu notarialnego z dnia 22 maja 2014 r.
Rep A nr [...], warunkowg umowg sprzedazy nieruchomosci na mocy aktu
notarialnego z dnia 15 wrze$nia 2014 r. Rep. A [...]4 i umowy sprzedazy
nieruchomos$ci na mocy aktu notarialnego dnia 29 pazdziernika 2014 r. o nr Rep. A
[...]11, czym dziatat na szkode K. W., {j. przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 112 k.k. kare
300 (trzystu) stawek dziennych grzywny przyjmujgc, iz jedna stawka dzienna
wynosi 50 (pie¢dziesiat) zt;

2. na podstawie art. 69 § 1, 2 k.kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. - w brzmieniu
obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r. - przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 5 (pieciu) lat

tytutem proby;



3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. - w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca
2015 r. - przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. B.
obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz oskarzyciela positkowego K. W. kwoty 1.659.600 (milion szeséset
piecdziesigt dziewiec tysiecy szesc¢set ztotych) zt;

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...], Sad Apelacyjny w [...]
- po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sgdu
Okregowego w P. z dnia 20 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K [...]- zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

W dniu 11 marca 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek obroncy
skazanego P. B. - adw. R. Z., w ktérym powotujgc sie na przepisy art. 542 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.,, wnidst o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt
Il AKa [...], wskazujgc jako podstawe wniosku okoliczno$¢, ze po wydaniu wyroku
ujawnit sie nowy istotny dowod wskazujgcy, ze czyn przypisany skazanemu nie
stanowit przestepstwa.

Whnioskodawca jako nowy dowdd wskazat ugode zawartg pomiedzy P. B.
(skazanym) i K. W. (pokrzywdzonym) z dnia 24 marca 2021 r. (akt notarialny rep. A
nr[...]6/2[...]), z ktérej w ocenie obroncy: (...) jednoznacznie wynika, ze skazany i
pokrzywdzony wspdlnie realizowali przedsiewziecia w zakresie obrotu
nieruchomos$ciami i w zwigzku z tymi przedsiewzieciami zaistniat spér, co do
zakresu ich wzajemnych zobowigzan, co podwaza lezgce u podstaw skazania P. B.
ustalenia, ze zachowanie przez oskarzonego czesci kwoty z tytutu sprzedazy
nieruchomosci (dziatki nr 47 w miejscowosci Z.) nie znajdowato podstaw w $wietle
zobowigzan stron, zwigzanych ze wspolnym prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, a oskarzony miat Swiadomos¢ braku tytutu prawnego do postgpienia
ze Srodkami pienieznymi w kwocie 1.659.600 zt, jak z wlasnymi, zas eliminacja tych
btednych ustalen i zastgpienie ich ustaleniami zgodnymi ze stanem rzeczywistym
wynikajgcym z tredci owej ugody, prowadzi do wniosku, ze czyn przypisany
skazanemu nie zawiera znamion czynu zabronionego z art. 284 § 2 k.k., gdyz

obiektywnie posiadat on tytut prawny do dysponowania srodkami pienieznymi ze



sprzedazy ww. dziatki i subiektywnie pozostawat w usprawiedliwionym
okolicznosciami przekonaniu, ze taki tytut mu przystuguje.

W zwigzku z powyzszym, obronca skazanego wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] Il Wydziat Kamy z dnia 7 lipca 2020 r. (sygn. akt Il AKa
[...]) i uniewinnienie skazanego P. B. od przypisanego mu przestepstwa, wzglednie
0 uchylenie wymienionego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w
[...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Ponadto na
podstawie art. 546 k.p.k., obrohca wnidst o sprawdzenie okolicznoéci faktycznych w
trybie art. 97 k.p.k., poprzez przestuchanie K. W. na okolicznosci wskazane w § 1
pkt 10 ugody z dnia 24 marca 2021 r. (akt notarialny rep. A nr [...]6/2[...]), tj. kwestii
spornych zwigzanych z prowadzeniem przedsiewziecia pod firmg B. oraz tresci
stosunku prawnego, jaki tgczyt go w zwigzku z tym przedsiewzieciem ze skazanym.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku z dnia 13 kwietnia
2022 r. wnidst o oddalenie wniosku o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

Przekonujgca, i to w sposob oczywisty, jest argumentacja przedstawiona w
uzasadnieniu stanowiska prokuratora Prokuratury Krajowej z dnia 13 kwietnia 2022
r., wobec czego, dla uzasadnienia powodow oddalenia wniosku, w zasadniczej
czesci wystarczytoby odwotanie sie do tej argumentacji.

Dowdd w postaci ugody z dnia 24 marca 2021 r., o ktérej mowa we wniosku, jest
dowodem nowym, cho¢ rzeczywiscie tylko w tym znaczeniu, ze ugoda zostata
zawarta po wydaniu wyroku Sadu Il instancji (jest to bowiem w istocie dowdd,
odnoszgcy sie do zrodta dowodowego, znanego Sadom orzekajgcym w sprawie, a
wiec mogacy $wiadczyC co najwyzej o wadliwosci dokonanej w sprawie oceny
wiarygodnosci zeznah pokrzywdzonego). Zdaniem obroncy skazanego, z tresci tej
ugody, w szczegolnosci zas z zawartego w § 1 pkt 10 zapisu wynika¢ ma, ze skoro
strony zrzekajg sie wzgledem siebie jakichkolwiek istniejgcych lub przysztych
roszczen, a gdyby w jakikolwiek sposob i z jakichkolwiek przyczyn byto to dotkniete
wadg oswiadczajg, ze nie bedg wzgledem siebie dochodzi¢ jakichkolwiek roszczen,
pod warunkiem terminowego wykonania zobowigzania wynikajgcego z tej ugody, to

tym samym oznacza to, ze skazany B. i pokrzywdzony W. ,wspodlnie realizowali



przedsiewziecia w zakresie obrotu nieruchomosciami i zwigzku z tymi
przedsiewzieciami zaistniat spor co do zakresu ich wzajemnych zobowigzan”, co
podwaza lezgce u podstaw skazania ustalenie, ze zatrzymanie przez oskarzonego
czesci kwoty z tytutu sprzedazy nieruchomos$ci w Z. nie byto uprawnione a
oskarzony miat swiadomos¢ braku tytutu prawnego do postgpienia ze srodkami
pienieznymi w kwocie 1.659.600 zt. jak z wtasnymi. U podstaw takiego
whnioskowania wydaje sie leze¢ przekonanie obroncy, ze gdyby tak nie byto, to
pokrzywdzony nie zawieratby przedmiotowej ugody, jako ze dysponowat tytutem
wykonawczym w postaci wyroku karnego, obejmujgcego orzeczenie o obowigzku
naprawienia szkody w kwocie owych 1.659.600 zt. Jest to wnioskowanie w sposéb
oczywisty dowolne.

Trafnie zauwaza prokurator w swoim stanowisku, ze w § 1 pkt 11 ugody zapisano,
ze zrealizowanie terminowe wpfat, szczegotowo okreslonych w tresci ugody,
wypetnia catkowicie obowigzek naprawienia szkody w postaci zaptaty na rzecz K.
W. kwoty 1.659.000 zt przez P. B., orzeczony wyrokiem Sadu Apelacyjnegow [...] z
dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...], za$s tak ujety zapis zdaje sie wskazywac,
ze nadal K. W. (poprzez swego petnomocnika) traktuje kwote te jako ,szkode”.
Nadto, w sSwietle doswiadczenia zyciowego jest zrozumiatym, ze z uwagi na
rzeczywiscie znaczny zakres rozliczen pomiedzy nim a skazanym B., wynikajgcy
chocby z dziatalnosci tego ostatniego jako petnomocnika W., pokrzywdzony maégt
mie¢ powody by uporzgdkowac¢ te sfere pomiedzy nimi, unikajgc przy tym
ucigzliwosci zwigzanych z prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym. W tym
kontekscie zapis z § 1 pkt 10 owej ugody, ze strony zrzekajg sie wzgledem siebie
jakichkolwiek istniejgcych lub przysztych roszczen, a gdyby w jakikolwiek sposéb i z
jakichkolwiek przyczyn byto to dotkniete wadg oswiadczajg, ze nie bedg wzgledem
siebie dochodzi¢ jakichkolwiek roszczen, pod warunkiem terminowego wykonania
zobowigzania wynikajgcego z zawartej ugody, w najmniejszym stopniu, nie
uprawnia do wysnuwania tak daleko idgcych wnioskow, tj. wnioskéw
domniemywujgcych intencji pokrzywdzonego towarzyszgcych mu przy zawarciu
(przez petnomocnika) tej ugody, a rownoznacznych zaprzeczeniu dotychczasowych
zeznan ziozonych w sprawie. Warto w tym miejscu zauwazyé, Zze obronca

skazanego nie przedfozyt jako dowodu swobodnego np. oswiadczenia K.W., ktore



wyjasniatoby np. wtasnie jego rzeczywiste intencje, prowadzgce do przedmiotowej
ugody i powody wczesniejszego, bezzasadnego obcigzania skazanego B. Zresztg,
okolicznos¢ wielosci przedsiewzie¢ biznesowych W., w ktére zaangazowany byt
skazany B., ztozonosci fgczgcych ich stosunkow finansowych, stopnien
skomplikowania rozliczeh pomiedzy nimi znany byt Sadowi Apelacyjnemu w [...],
orzekajgcemu w postepowaniu odwotawczym, co wprost wynika z tresci jego
uzasadnienia. Sgd ten szczegotowo (k.10-13 uzasadnienia) wykazat dlaczego, w
kazdym razie w odniesieniu do nieruchomoséci w Z., nie jest wadliwym ustalenie, ze
skazany zbywajgc jg nie dziatat jako wspdlnik, lecz jedynie jako petnomocnik
pokrzywdzonego. Nadto, Sgdowi temu znany byt dtugotrwaty proces zabiegdéw
wczesniejszych, jeszcze przed zapadnieciem wyroku Sgdu odwotawczego,
zmierzajgcych do zwarcia ugody pomiedzy nimi (por. k 5 uzasadnienia), gdzie
celnie wskazat na postawe pokrzywdzonego, ktory konsekwentnie nie godzit sie na
zawarcie jej przy stwierdzeniu, ze wyjasnienia zagadnien wspotpracy miedzy nim a
skazanym ,pozwalajg uznaé, iz miedzy stronami doszto do nieporozumienia
wskutek braku wczesniejszych rozméw i wyjasnien odnoszgcych sie do ich
wspolnych przedsiewzie¢, ktéry to brak rozmow skutkowat zwroceniem sie do
organow $cigania przez K. W., przy czym z perspektywy czasu strony uznajg
zwrécenie sie do organdw Scigania za bezpodstawne. Wprawdzie ugoda ta miata
dotyczyé innych dziatek niz dziatka nr 47 w Z., niemniej okoliczno$¢ powyzsza
obrazuje stanowisko pokrzywdzonego co do tego, ze nie uwazat on generalnie za
wspolnika w jego interesach i ze skazany miat petng swiadomosé co do swojej roli,
a wiec tego, ze jest tylko petnomocnikiem. W swietle tych wszystkich okolicznosci,
treSC dotgczonej do wniosku ugody, objetej aktem notarialnym z dnia 24 marca
2021 r. rep. A nr [...]6/2[...], niczego w sprawie nie zmienia. Wnioskodawca w
istocie zmierza do podwazenia zeznan pokrzywdzonego K. W., ktére - dokonujgc
oceny dowodéw i ustalen faktycznych - Sad meriti uznat za niewiarygodne, w
czesci odnoszgcej sie do roli, jakg we wspotpracy z pokrzywdzonym miat skazany.
Ustalen swoich dokonat Sgd meriti (zaakceptowanych przez Sad Il instancji)
przeciez na podstawie zeznan szeregu Swiadkdéw, wymienionych celnie w
stanowisku prokuratora, oraz szeregu dokumentéw zgromadzonych w sprawie, o

ktorych Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nie potwierdzajg one twierdzen skazanego,



jakoby on wzgledem pokrzywdzonego, w zakresie powierzonego mu obrotu
nieruchomosciami, dziatat jako wspolnik. Nic nie wskazuje wiec, przynajmniej w
sposdb majgcy cechy wysokiego prawdopodobienstwa, na intencje zmiany przez
oskarzyciela positkowego K. W. postawy w stosunku do jego zeznan ztozonych w
toku postepowania, tym bardziej ze - jak trafnie zauwaza prokurator - postawa
pokrzywdzonego po uprawomochieniu sie wyroku skazujgcego, wskazuje takze na
dgzenie do wyegzekwowania od skazanego zaptaty orzeczonego obowigzku
naprawienia szkody w kwocie 1.659.600 zt., o czym swiadczy wniosek z dnia 21
lipca 2020 r. o nadanie klauzuli wykonalnosci temu  wyrokowi w zakresie
rozstrzygniecia o tym obowigzku. Skoro zas tak, to za bezzasadny, poki co, uznaé
nalezato wniosek ,,0 sprawdzenie okolicznosci faktycznych, w trybie art. 97 k.p.k.,
poprzez przestuchanie K. W. na okolicznosci wskazane w § 1 pkt 10 ugody z dnia
24 marca 2021 r., tj. kwestii spornych zwigzanych z prowadzeniem przedsiewziecia
pod firmg B. oraz tresci stosunku prawnego, jaki tgczyt go w zwigzku z tym
przedsiewzieciem ze skazanym”.
Podsumowuijgc: zaoferowany we wniosku obroncy, jako nowy, dowdd z
przedmiotowego aktu notarialnego, nie wskazuje z wysokim prawdopodobienstwem
na koniecznos¢ uniewinnienia skazanego z powodu dokonania przez orzekajgce
w sprawie Sady btednych ustalenh faktycznych, odnosnie do braku posiadania przez
skazanego, jako jedynie petnomocnika a nie wspdlnika, tytutu prawnego do
dysponowania $rodkami pienieznymi ze sprzedazy dziatki w Z. i odno$nie do braku
podstaw do powziecia przez niego usprawiedliwionego okolicznosciami
przekonania, ze taki tytut mu przystuguje.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy oddalit wniosek obroncy
skazanego P. B. o0 wznowienie postepowania, o kosztach postepowania

wznowieniowego orzekajgc na podstawie art. 639 k.p.k.

[as]



