Sygn. akt | KO 23/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk

w sprawie K. S.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 lipca 2022 r.,
whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego

wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcym wyrok Sadu Okregowego w S.

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt lll K [...]

na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

postanowit:
1. wniosek oddali¢;
2. kosztami sadowymi postepowania wznowieniowego

obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE

Obronca K. S. ztozyt wniosek o wznowienie postepowania zakornczonego
wskazanym wyzej, prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...], czesciowo
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w S. Wyrokiem tym K. S. zostat skazany za
czyny z 197 § 3pkt 2i 3 k.k. iart. 157 § 2i 4 k.k. oraz art. 200 § 3 k.k., na kare

taczng 8 lat pozbawienia wolnosci. Orzeczono wobec niego srodki karne, ktore



potgczono orzekajgc tagczny zakaz kontaktowania sie z D.S. i zblizania sie do niej
na odlegtos¢ 100 m przez okres 3 lat, po odbyciu kary pozbawienia wolnosci.
Nadto, orzeczono srodek zabezpieczajgcy w postaci poddania sie terapii w zwigzku

z zaburzeniami preferencji seksualnych.

We wniosku obronca podniost, iz po wydaniu wyrokdw w sprawie ujawnity
sie nowe fakty i dowody w postaci zatgczonych do akt pism, listu oraz
korespondencji prowadzonej za pomocg komunikatorow spotecznosciowych,
pochodzgce od pokrzywdzonej D. S. i X.. S., nieznane wczesniej orzekajgcym
Sgdom (art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.), ktérych tres¢ - zdaniem wnioskodawcy -
podwaza dotychczasowe ustalenia oraz podstawy skazania K. S. Wskazujgc na te
dowody obronca wnidést o wznowienie postepowania w czesci, tj. w zakresie
przypisanego skazanemu czynu z art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. oraz czynu z art. 200 §
3 kk.wzw. zart. 12 k.k.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnej odpowiedzi na wniosek wnidst o
jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek nie jest zasadny.

Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnia sie
nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn
jego nie stanowit przestepstwa, badz tez, ze skazany nie podlegat karze. Okreslona
w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. podstawa wznowienia (de novis), na ktérg powotano
sie we wniosku, aktualizuje sie dopiero woéwczas, gdy przywotane w nim nowe fakty
lub dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwosé wydanego
orzeczenia i z takim samym natezeniem wskazujg, ze po jego wznowieniu dojdzie
do wydania zasadniczo odmiennego niz uprzednio wyroku, w tym uniewinnienia
skazanego. Nowy dowdd lub fakt powinien wiec w sposob wiarygodny podwazac
prawdziwos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a ocena jego wartosci
powinna odbywacC sie w scistym zwigzku z dotychczas przeprowadzong oceng
zgromadzonych w sprawie dowodow. Oznacza to, ze tres¢ nowego dowodu,
konfrontowana z materiatem, ktéry byt podstawg kwestionowanego rozstrzygniecia,

ma uwiarygodnia¢ przypuszczenie, w stopniu bliskim pewnosci, ze skazany nie



popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub tez, ze skazany nie
podlegat karze.

Uwzgledniajgc powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze podniesione we wniosku
przez obronce argumenty nie przekonujg, by rzeczywiscie wobec K. S. doszto do
omytki sgdowej, na skutek ktorej btednie skazano go za przypisane czyny,
zwtaszcza te godzgce w wolnos¢ seksualng pokrzywdzonej D. S.. Tres¢
zatgczonych do wniosku dokumentow sporzgdzonych przez pokrzywdzong oraz jej
brata, majgcych by¢ niejako oczyszczeniem z zarzutéw i wyjasnieniem przyczyn
uprzedniego fatszywego pomowienia i oskarzenia ich ojca, nie jest przekonujgca i
nie wskazuje w sposéb oczywisty na wadliwos¢ orzeczen bedgcych przedmiotem
niniejszego postepowania.

Po pierwsze zauwazy¢ nalezy, ze materiaty te nie zawierajg zadnych
konkretnych, uwiarygodnionych oswiadczen, z ktérych mozna by wysnu¢ wniosek,
ze rzeczywiscie do skazania K. S. doszto na skutek zeznan bedgcych w zmowie i
nastawionych przeciwko niemu dzieci. Tym bardziej, ze kwestia pomowien
skazanego przez D. S. i K. S., na czym opierata sie przeciez linia obrony
skazanego, byta przedmiotem skrupulatnych dociekan i weryfikacji w postepowaniu
sgdowym. Jak akcentowano wdwczas, zeznania dzieci oskarzonego nie byly
jedynym dowodem potwierdzajgcym sprawstwo K. S.. Sam oskarzony w swych
wyjasnieniach przyznat przeciez, ze wktadajgc cérce palec do pochwy chciat jg
ukara¢ za niewtasciwe zachowanie i kradziez pieniedzy, o ktorg ja podejrzewat. Na
miejscu zdarzenia zabezpieczono za$ skarpetki, na ktoérych ujawniono $lady
biologiczne nalezgce do oskarzonego (sperme), co potwierdzato relacje D. S., ze
ojciec po wytrysku wytart nasienie w skarpety. K. S. obserwowat natomiast czes¢
zdarzenia przez dziurke od klucza i tylko w tym zakresie dysponowat stosowng
wiedza.

Jak akcentowat Sad Il instancji wersja, jakoby dzieci w sposdb wyrachowany
i przemyslany zaplanowaty doprowadzenie do skazania ojca za naduzycia
seksualne wobec coérki, jest ze wszech miar nonsensowna i przez to
niewiarygodna. Kazde z rodzenstwa ztozyto swoiste do posiadanej wiedzy i rozwoju
depozycje, ktore byty zborne, lecz nie identyczne. X. S. relacjonowat tylko na temat

tego co sam zobaczyt, nie miat zas wiedzy odnosnie do pozostatych zachowanh ojca



wobec siostry, gdyz ta przed nim je ukrywata. Logika i zasady racjonalnego
rozumowania nie pozwalajg da¢ wiary tezom, Zze zaledwie nastoletnie dzieci bytyby
w stanie przygotowacC tak misterny plan pozbycia sie ojca, ktéry bez cienia
watpliwosci przekonatby i doprowadzity do omytki zarbwno organy scigania a takze
orzekajgce Sady. Takim wnioskom przeczyty rowniez opinie biegtych psychologow,
wydane zaréwno wobec D. jak i X. S.

Przypomnie¢ tez nalezy, ze dzieci po ujawnieniu czyndéw skazanego spotkat
ostracyzm ze strony czionkéw najblizszej rodziny, ktérzy nie uwierzyli, ze K. S.
mogt dopusci¢ sie takich zachowan wobec swojej corki. Zwtaszcza dziadkowie
nigdy nie uwierzyli w relacje matoletnich.

Ta okoliczno$¢ jest o tyle znamienna, ze pozwala zrozumie¢ schemat i
przyczyny wycofywania sie z uprzednio ziozonych relacji przez D. i X. S.. Jak
stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi na wniosek obroncy, rodzenstwo S.
cierpi na powazny deficyt bezpieczenstwa i akceptacji ze strony rodziny, a wiec nie
moze dziwic fakt, ze w listach kierowanych do babci X. dokonuje samooskarzenia o
ztozenie fatszywych zeznan, aby zyska¢ jej aprobate. Zawarte przez niego w liscie
stwierdzenie ,licze na to, ze pomogtem tym co napisatem” ma tym bardziej donioste
znaczenie, gdyz uzmystawia, ze na dzieci wywierana moze by¢ okreslona presja,
aby wycofaly sie ze swych zeznan w nadziei, ze doprowadzi to do uniewinnienia
skazanego. Tres¢ pisma rzekomo kierowanego do Sgdu Okregowego przez D. S.
rowniez ma mato niezalezny wydzwiek, zwtaszcza, ze oswiadczenie takie nigdy
wczesniej nie dotarto do witasciwego Sadu. Korespondencja zarejestrowana na
portalu spotecznosciowym nie zawiera natomiast zadnych istotnych informacji
podwazajgcych wine skazanego.

Z powyzszego wynika zatem, ze oswiadczenia i informacje, na ktorych tresé
powotano sie we wniosku, zostaty ztozone wytgcznie na potrzeby postepowania
wznowieniowego, jednak co najistotniejsze nie zawieraty nowych faktéw i
dowoddw, o jakich mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. We wniosku o wznowienie,
jak juz wczesniej zaznaczono, nie wystarczy samo powotywanie sie na nowy fakt
czy dowodd, ale wskazywana w nim informacja lub oswiadczenie osoby ma
posiada¢ bardzo wysoki stopien wiarygodnosci, wskazujgcy na btednos¢ skazania.

Chodzi tu wiec o sytuacje, ze gdyby dowdd ten byt znany sgdowi orzekajgcemu



merytorycznie, zapadiby wyrok o tresci odmiennej, anizeli ten, ktory jest
przedmiotem postepowania wznowieniowego. W przedmiotowej sprawie nie
wskazano na dowdd tej wartosci i rangi, zas postawa i tres¢ zeznan swiadkéw
obcigzajgcych skazanego, jak rowniez innych dowoddéw, byla przedmiotem
szczegotowych analiz orzekajgcych w sprawie Sgdow.

Z tych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia, przy

czym o kosztach postepowania wznowieniowego na podstawie art. 639 k.p.k.

[as]



