Sygn. akt | KO 22/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie I. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 wrzesnia 2020r.

wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 pazdziernika 2016r., sygn. akt || AKa
(...) utrzymujacym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 7 czerwca 2016r.,
sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowik
odméwi¢ przyjecia wniosku skazanego |. D. o wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w B. z dnia 7 czerwca 2016r., sygn. akt Ill K (...)
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 26

pazdziernika 2016r., sygn. akt Il AKa (...)

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2016r., sygn. akt 11l K [...], Sad Okregowy w B.

uznat I. D. za winnego dokonania przestepstwa z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 28681
k.k. wzw. z art. 29481 k.k. w zb. z art. 12 k.k. i art. 64§1 k.k., za ktére wymierzyt mu
kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2016r., sygn. akt I
AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego.



Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 23 maja 2017r., sygn. akt Il KK
152/17, oddalit te kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

W dniu 21 sierpnia 2019r. skazany ztozyt pierwszy wniosek o wznowienie
postepowania.

Sad Najwyzszy w sprawie Ill KO 74/18 wydat postanowienie, ktorym oddalit
wniosek I. D. 0 wznowienie postepowania w powyzej wskazanej sprawie oraz
stwierdzit brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.

W dniach 22 sierpnia 2019r. oraz w dniu 20 wrzesnia 2019r. do Sadu
Najwyzszego ponownie wptynety pisma I. D. , w ktérych domagat sie wznowienia
postepowan sgdowych.

Sad Najwyzszy wydat nastepne postanowienie odmawiajgce przyjecia
wniosku o0 wznowienie postepowania w dniu 14 listopada 2019r. w sprawie | KO
10/19.

W dniu 18 czerwca 2020r. do Sadu Najwyzszego wptyngt kolejny wniosek
skazanego o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek skazanego jest oczywiscie bezzasadny w rozumieniu art. 54583
k.p.k.

Za powyzszg konkluzjg przemawia przede wszystkim to, ze wnioskodawca
po raz kolejny odwotuje sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w dwodch
poprzednich postepowaniach wznowieniowych.

Skazany nadal przywotuje te same co poprzednio stwierdzenia o oszustwie,
ktérego mianoby sie dopusci¢ w Sadzie Okregowym w B. przy udziale
prokuratoréw prowadzgcych sprawe.

Twierdzenia te sg gotostowne, nie poparte zadnymi dowodami, ktére
przedstawitby skazany, w szczegdlnosci zas nowymi faktami, ktére ujawnityby sie
w sprawie dopiero obecnie. Brak zatem wypetnienia elementarnej przestanki
z art. 54081 pkt 2 k.p.k., ktéra pozwalataby na rozwazanie wszczecia postepowania
wznowieniowego.

Wskaza¢ tu tez nalezy na dyspozycje art. 54181 k.p.k., z ktérej wynika,
ze okolicznos¢, iz w zwigzku z prowadzonym postepowaniem dopuszczono sie

przestepstwa, a na to wskazuje wnioskodawca w swych wnioskach, musi byc¢



ustalona prawomocnym wyrokiem skazujgcym. Tak wiec skazany najpierw
powinien ztozy¢ zawiadomienie o przestepstwie i dopiero po zapadnieciu
prawomocnego wyroku skazujgcego, bedzie mozliwe na tej podstawie wznowienie
postepowania.

Po raz kolejny zatem stwierdzi¢ nalezy, ze z przedstawionych powyze;j
wzgledow wniosek skazanego nie mogt okazac sie skuteczny, przeciwnie, jest on
oczywiscie bezzasadny w zakresie wskazanym w art. 54583 k.p.k.

W tej sytuacji, Sad Najwyzszy kierujgc sie przedstawionymi wzgledami

orzekt jak na wstepie.



