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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. W.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., zart. 279 § 1 kk. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk.iart. 64 § 2 kk. oraz art. 65 § 1 k.k,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 listopada 2024 r.

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakorczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il AKa 356/21,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt Il K 57/20,

1) oddala wniosek;
2) obcigza skazanego M.W. kosztami sagdowymi postepowania

o wznowienie, w tym wydatkami w kwocie 20 zi.

UZASADNIENIE

M. W. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 26 maja
2021 r., sygn. akt lll K 57/20, za czyny z art. 258 § 1 k.k., zart. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 288§ 1kk.wzw.zart. 11§2k.k. wzw.zart. 64 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1
kk.orazzart. 13§ 1 kk.wzw.zart. 279§ 1 kk. wzw. zart. 288 § 1 k.k. w zw. z
art. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., na kare tgczng 6 lat i

6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia
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13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt || AKa 356/21, utrzymat w mocy wyrok Sadu |

instancji.

Po rozpoznaniu kasacji obroncy skazanego M. W. ztozonej od wyroku Sgdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il AKa 356/21,
Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt | KK 116/23,

oddalit jako oczywiscie bezzasadng.

W dniu 13 marca 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptynagt wniosek adwokat
AK. - obroAcy skazanego M.W. , o wznowienie postepowania karnego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia
13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il AKa 356/21. Obronca powotujgc sie na art. 540
§ 1 pkt 2 lit. a k.p.k., domagata sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il AKa 356/21, oraz wyroku
Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt Il K 57/20, i
przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w Legnicy do ponownego rozpoznania, a
takze, na podstawie art. 546 k.p.k., sprawdzenia okolicznosci faktycznych, w trybie
art. 97 k.p.k., przez przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadkéw L. A. oraz R. N.
oraz dopuszczenie dowodu z ich konfrontacji, na okoliczno$¢, czy skazany M. W.
brat udziat w zdarzeniach w W. oraz M. w okresie od wrze$nia 2018 r. do dnia 18
lutego 2019 r. oraz dopuszczenie dowodu z ich konfrontacji, na okoliczno$¢, czy
skazany M. W. brat udziat w zdarzeniach w W. oraz M. w okresie od wrzesnia 2018
r. do dnia 18 lutego 2019 r. (k. 2 — 32).

J. G. — prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnej odpowiedzi na ten
wniosek wnidst o jego oddalenie (pisma: z dnia 13 maja 2024 r., sygn. 1001 —
4.Kw.20.2024 — k. 50 — 54 oraz z dnia 13 sierpnia 2024 r., sygn. 1001 -
4.Kw.20.2024 — k. 329 - 331).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje
Brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku..

Przypomnie¢ nalezy, ze podstawg wznowienia postepowania karnego, o

jakiej mowa w przepisie art. 540 § 1 pkt. 2 k.p.k., nie mogg by¢ wszelkie nowe fakty
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lub dowody, lecz jedynie te, ktére wskazujg na jedng z trzech okolicznosci w nim
wyliczonych. Ciezar udowodnienia podstawy wznowienia obcigza sktadajgcego
wniosek o wznowienie, a to z uwagi na istnienie domniemania prawdziwosci
ustalen prawomocnego orzeczenia. Interpretujgc pojecie ,nowe dowody” wskazuje
sie, ze chodzi zarébwno o nieznane uprzednio sadowi, ani stronie, Zzrodio
dowodowe (np. nowy swiadek), jak rowniez nieznany sgdowi, oraz stronie Srodek
dowodowy (np. nowe zeznania $wiadka uprzednio znanego). Dowdd nieznany
przedtem sgdowi to kazdy dowdd, z ktérym sad nie zapoznat sie w prawomochie
zakonczonym procesie, a wiec nie znat go przy orzekaniu, a pojawienie sie
mozliwosci zapoznania sie z tym dowodem to ujawnienie nowego, nieznanego
przedtem dowodu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sig, ze chodzi
tu bowiem nie o wiedze sadu o istnieniu dowodu, lecz o tre$¢ tego dowodu (por. np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1974 r., sygn. akt lll KO 22/73,
OSNKW 1974, z. 6, poz. 120, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2004 r., sygn. akt V KO 64/03, R-OSNKW 2004, A. Murzynowski, Glosa do
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 1982 r., Il KZ 30/82, OSPiKA
1983 r., nr 4, s. 223, J. Nelken, Nowe fakty lub dowody jako podstawa wznowienia
postepowania karnego, NP 1973 r., nr 6, s. 914). Nowy fakt lub dowdd musi sie
ujawni¢, a wiec albo mie¢ postaé poddajgcg sie procesowej weryfikacji, albo
pozostawa¢ do dyspozycji organu procesowego, ktéry ma ten dowdd
przeprowadzi¢ w sposéb przewidziany prawem i dokonac¢ jego konfrontacji z
materiatem bedgcym podstawg dotychczasowego rozstrzygniecia  (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il KO
59/09). Natomiast jesli chodzi o nowy fakt, o ktérym mowa w przepisie art. 540 § 1
pkt. 2 k.p.k., to nalezy przyjac¢, ze jest to wydarzenie, ktére miato miejsce w
okreslonym miejscu i czasie. Ustalenie nowych faktéw z reguly nastepuje na
podstawie nowych dowodéw. Nowym faktem moze by¢ takze fakt powszechnie
znany, ktory ujawnit sie dopiero po wydaniu orzeczenia. Nowe fakty lub dowody
muszg wskazywac na zaistnienie jednej z sytuacji ujetej w przepisie art. 540 § 1 pkt.
2 lit. a-c k.p.k. Postuzono sie w przepisie sformutowaniem ,wskazujgce na to, ze”.
To sformutowanie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jest m.in. interpretowane

jako: ,stanowigca podstawe do graniczgcego z pewnoscig wniosku o btednosci
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wyroku lub co najmniej podstawe uzasadnionego prawdopodobienstwa” (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 r., sygn. akt Wp 5/72,
OSNKW 1972, z. 10, poz. 165), ,w sposob wiarygodny podwazy¢ prawdziwosc
przyjetych ustalen faktycznych” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 1996 r., sygn. akt V KO 2/96, OSNKW 1996, z. 7- 8, poz. 47), ,wskazywac
wysoki stopien prawdopodobienstwa btedu sgdowego w zakonczonym
prawomocnie postepowaniu” (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego dnia z 20
stycznia 2010 r., sygn. akt Il KO 89/09, R-OSNKW 2010, poz. 104). Tak rozumiane
nowe fakty lub dowody muszg wskazywac na to, ze: a) skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze (art. 540 § 1 pkt 2
lit. a k.p.k.), b) skazano go za przestepstwo zagrozone karg surowszg albo nie
uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary
albo tez btednie przyjeto okolicznosci wptywajgce na nadzwyczajne obostrzenie
kary (art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k.), ¢) sad umorzyt lub warunkowo umorzyt
postepowanie karne, btednie przyjmujac popetnienie przez oskarzonego

zarzucanego mu czynu (art. 540 § 1 pkt 2 lit. c k.p.k.).

W przypadku opisanym w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., a takg podstawe
wznowienia wskazuje we wniosku o wznowienie adwokat A. K. — obronca
skazanego M. W. , chodzi o sytuacje, kiedy skazany w ogdle nie popemit czynu
zabronionego badz tez przepisy prawa karnego wprost stanowig, ze popetniony
przez niego czyn nie stanowit przestepstwa badz przypisany czyn byt
przestepstwem, ale sprawca nie podlegat karze (np. unormowania z przepisow art
15§ 1 k.k., art. 17 k.k. czy art. 23 § 1 k.k.).

Nadto przypomnie¢ nalezy, ze w dniu 7 sierpnia 2023 r. do Sadu
Najwyzszego wptyngt wniosek obrohcy skazanego M. W. o0 wznowienie
postepowania karnego w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sagdu

Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il AKa 356/21.

Réwniez wéwczas obronca skazanego, powotujgc sie na art. 540 § 1 pkt 2 lit.
a k.p.k., domagata sie uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 26
maja 2021 r., sygn. akt Ill K 57/20 i przekazania sprawy temu Sgdowi do

ponownego rozpoznania, a takze, na podstawie art. 546 k.p.k., sprawdzenia
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okolicznosci faktycznych w trybie art. 97 k.p.k. przez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadkéw £. A. oraz R. N. , na potwierdzenie
faktu, iz M. W. nie brat udzialu w zdarzeniach za ktore zostat skazany. Sad
Najwyzszy, postanowieniem z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt | KO 64/23,
wniosek ten oddalit, wskazujgc iz w sprawie nie zostaty spetnione ustawowe

przestanki wznowienia postepowania, uzasadniajgce jego uwzglednienie.

We wniosku z dnia 13 marca 2024 r., adwokat A. K. - obronca skazanego M.
W. , wnosi o dopuszczenie dowodu z konfrontacji - swiadkow £. A. i R. N., na
okolicznos¢, czy skazany M. W. brat udziat w zdarzeniach w W. oraz M. w okresie
od wrzesnia 2018 r. do dnia 18 lutego 2019 r.

M. W. zostat skazany za czyny popetnione wspolnie i w porozumieniu z R. N.
I £. A.. W toku postepowania przed Sgdami obu instancji nie byto mozliwe
przestuchanie L. A. , gdyz ten skutecznie ukrywat sie przed organami $cigania, a
gtdbwnym zrédtem dowodowym, obcigzajgcym M. W. stat sie drugi wspotoskarzony
— R. N. . Trzeba przy tym podkresli¢, ze jego wyjasnienia, a pdzniej zeznania,
ztozone na niekorzys¢ M. W. znalazty potwierdzenie w innych zgromadzonych w
sprawie dowodach — jak slady DNA czy zeznania M. N.. Sgd Apelacyjny we
Wroctawiu przeanalizowat ocene depozycji R. N. , dokonang przez Sad | instancji,
szczegolng uwage poswiecajgc omowieniu motywacji zmian w jego zeznaniach —w
zaleznosci od wiasnej sytuacji procesowej. Zaaprobowat przyjete przez Sad
Okregowy w Legnicy ustalenie o zgodnosci z prawdg tych wypowiedzi R. N. , w
ktérych twierdzi on, ze wraz z . A. i M. W. brali udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej i w ramach tej grupy dopuscili sie kradziezy pieniedzy z bankomatu
oraz usitowania takiej kradziezy, za co M. W. zostat skazany wyrokiem Sadu

Okregowego w Legnicy z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt lll K 57/20.

Jakkolwiek korzystne dla skazanego M. W. wyjasnienia przestuchiwanego w
charakterze podejrzanego t. A. (protokot przestuchania podejrzanego z dnia 24
marca 2023 r.) sg rzeczywiscie nowym dowodem w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2
k.p.k. (w znaczeniu nowego zrédta dowodowego), to jednak nie realizujg one
pozostatych wymagan, w szczegolnosci nie uprawdopodabniajg btednosci

prawomocnego wyroku, przypisujgcego M. W. odpowiedzialnos¢ za zarzucone mu
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czyny. L. A. , sktadajgc te wyjasnienia miat bowiem oczywisty interes w tym, by
twierdzi¢, ze wspoétdziatat z réznymi osobami albo w sktadzie dwuosobowym —
zaprzeczajagc w ten sposéb swojemu udziatowi w zorganizowanej grupie
przestepczej. Swiadczy o tym sam sposéb sformutowania wypowiedzi przez tego
podejrzanego, wyraznie podkreslajgcego te kwestie. Co wiecej, jako trzeciego
sprawce kradziezy z wkamaniem do bankomatu w M. t. A. wskazat zamiast M. W.
nieustalong osobe o imieniu P.. Zestawiajgc zatem wyjasnienia ztozone w
postepowaniu przygotowawczym przez t. A. z wyjasnieniami i zeznaniami R. N. —
w czesci uznanej przez Sady za zastugujacg na wiare — nalezy stwierdzi¢, ze
proponowany nowy dowdd nie ksztaltuje przekonania o  wysokim
prawdopodobienstwie pomytki procesowej w sprawie M. W. . Nie podwaza bowiem
w wystarczajgcym stopniu ustalen faktycznych, chronionych domniemaniem
prawidtowosci, ktore legty u podstaw wydania wzgledem niego wyroku skazujgcego.
Bezsporne jest tez, iz nawet odmienna ocena (tresciowo w istocie identycznego)
dowodu dokonana przez organ procesowy w innym postepowaniu nie moze byc¢
poczytana za nowe fakty i dowody. Z tej perspektywy nalezy oceni¢ tresc
postanowienia Wielkopolskiego Wydziatu Zamiejscowego Przestepczosci

Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej z dnia 29 kwietnia 2024 r., sygn.

...

W Swietle powyzszego, przeprowadzenie wskazanych we wniosku czynnosci
dowodowych jest zbedne, gdyz podstaw do uznania, ze uzyskane w toku
postepowania przed Sadem Najwyzszym zeznania L. A. — zbiezne z wyzej
analizowanymi wyjasnieniami, skonfrontowane z kolejnymi zeznaniami R. N. ,
mogtyby doprowadzi¢ do przekonania o btednosci zapadtych w sprawie wyrokow.
Ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego w Legnicy, dokonane na podstawie
wszechstronnej oceny dowodow, ktorych prawidiowos¢ zweryfikowat Sad
Apelacyjny we Wroctawiu, dziatajgcy jako sgd odwotawczy, nie zostalty bowiem
podwazone w stopniu uzasadniajgcym wzruszenie prawomocnych wyrokéw Sadu
Okregowego w Legnicy oraz Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu i wznowienie
postepowania w sprawie M. W. . Tej konstatacji nie podwaza tres¢ wyroku Sgdu
Okregowego w Zielonej Gérze z dnia 11 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 76/24. W

zakresie oceny znaczenia tego wyroku dla niniejszego postepowania
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wznowieniowego to Sad Najwyzszy w petni podziela stanowisko J. G. —
prokuratora Prokuratury Krajowej zawarte w pismie z dnia 13 serpnia 2024 r. sygn.
[...], ktére zostato przestane skazanemu M. W. i jego obroncy (por. k. 329 — 331 i k.
339 — 340). Trafnie bowiem wskazuje prokurator Prokuratury Krajowej, iz ten wyrok,
cyt. ,,w zaden sposob nie wytgczyt przypisanego M. W. przez Sad Oktregowy w
Legnicy udziatu w grupie przestepczej w okresie od wrzesnia 2018 r. do lutego
2019 r., ani w przestepstwie kradziezy z wlkamaniem do bankomatu w dniu 24

wrzesnia 2018 r. w M..”

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w postanowieniu

[3.3.]

[at]



