Sygn. akt | KO 19/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie R. .

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 31 marca
2022rr.,

kwestii dopuszczalnosci wznowienia z urzedu postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 30
grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w P.
z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:
stwierdzi¢ niedopuszczalnosé¢ wznowienia z urzedu

wskazanego wyzej postepowania sagdowego;
UZASADNIENIE

Wznowienie postepowania z powodu uchybieh wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.,
to jest zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, mozliwe jest wytgcznie
z urzedu ( art. 54283 k.p.k.). Zatem kolejny wniosek skazanego R.Il. o
wznowienie prawomochnie zakonczonego postepowania sgdowego nalezato uznac
za sygnalizacje koniecznosci wznowienia z urzedu postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 30
grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w P.
z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. akt lll K (...). Skazany juz po raz kolejny podnosi w
swoim pismie, ze w jego sprawie miato doj$¢ do naruszenia zasady ne bis in idem,
a to z uwagi na fakt skazania go przez sad polski za to samo przestepstwo, za
ktére wczesniej zostat skazany przez Sgd Rejonowy w H. ( Szwecja) wyrokiem z
dnia 11 stycznia 2007 r. Kwestia wskazanego rzekomego uchybienia popetnionego
przez Sad Okregowy w P., orzekajgcego w pierwszej instancji w sprawie



skazanego, byta kilkukrotnie rozwazana przez Sgd Najwyzszy w zwigzku ze
sktadanymi przez skazanego wnioskami o wznowienie postepowania ( V KO 16/20,
V KO131/20, V KO 34/21). W efekcie Sad Najwyzszy wyjasnit, ze art. 542 § 4 k.p.k.
wyraznie stanowi, iz wznowienie postepowania nie moze nastgpi¢ z przyczyn
wskazanych w § 3 tego przepisu, tj. wkasnie z powodu bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, wskazanych w art. 43981 k.p.k., jezeli byty one przedmiotem
rozpoznania w trybie kasacji. Kwestia naruszenia zasady powagi rzeczy osgdzonej
byta podnoszona w kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 30 grudnia 2015 r. i kasacja ta zostata mocg wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2017 r., V KK 84/17 - w odniesieniu do tego
skazanego - oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy stwierdzit brak warunkéw prawnych do
rozpoznania kwestii wznowienia postepowania z urzedu. W nastepstwie tego brak
byto podstaw do wstrzymania wykonania orzeczenia, o co wnosit skazany.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu.



