| KO 18/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 maja 2023 r.

na posiedzeniu w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

w sprawie A. C.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 9 grudnia 2015 r.,
sygn. akt Il K 301/15

kwestii przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmowic przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt lll K 301/15, Sad Okregowy we

Wroctawiu:
1. uznat oskarzonego A.C. za winnego popetnienia czynéw opisanych w
punktach I, II, I, IV, Vi VIl czesci wstepnej wyroku i na podstawie art. 286 §

1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. za kazdy z tych czynéw wymierzyt oskarzonemu
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 100 zi;
2. uznat oskarzonego A.C. za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie
VI czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. oraz art. 33

§ 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci oraz kare
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40 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na
kwote 100 zi;

3. uznat oskarzonego A.C. za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie VIII czesci wstepnej wyroku, z tym Zze przyjat, ,iz stanowi on
przestepstwo z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 kk.iart. 13§ 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k.iwzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i w zw.
z art. 12 kk. (...) i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i
art. 33 § 2 k.k.” wymierzyt oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare 500 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 100 zt;

4, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt
wymierzone kary i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 800 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki na kwote 100 zt.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresu zatrzymania i tymczasowego
aresztowania, srodka karnego zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
obowigzku naprawienia szkody oraz w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obroncy A.C., adwokat S.L. i
adwokat A.B.

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa 90/16, Sad
Apelacyjny we Wroctawiu, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k., pozostawit obie
apelacje bez rozpoznania z uwagi na stwierdzenie, iz sg niedopuszczalne z mocy
ustawy (k. 347 v. — 349).

Po rozpoznaniu zazalenia wywiedzionego od powyzszego postanowienia
przez obrohce oskarzonego, Sad Apelacyjny we Wroctawiu, postanowieniem z dnia
24 maja 2016 r., sygn. akt Il AKa 90/16 (k. 362 — 364) utrzymat w mocy zaskarzone
postanowienie.

Pismem z dnia 2 maja 2022 r., uzupetnionym pismem z dnia 1 pazdziernika
2022 r., skazany A.C. ,na podstawie art. 540 § 1 k.p.k.” ztozyt ,wniosek o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem w sprawie |ll

K 301/15 Sadu Okregowego we Wroctawiu i postanowienia Sgdu Apelacyjnego we
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Wroctawiu, sygn. akt Il AKa 90/16 oraz 540 a, b k.p.k., gdyz nie popetnit czyndw, za
ktore zostat skazany, a nowe okolicznosci czynig ten wniosek ze wszech miar
zasadnym’.

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2022 r., sygn. akt | KO 76/22, Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec jego
oczywistej bezzasadnosci.

Po rozpoznaniu zazalenia wywiedzionego od powyzszego postanowienia
przez skazanego A.C., Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 22 lutego 2023 r.,
sygn. akt | KZ 69/22, uchylit zaskarzone postanowienie i sprawe wniosku
skazanego o wznowienie postepowania przekazat do ponownego rozpoznania
Sadowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze =z treSci wniosku o0 wznowienie
postepowania, a w szczegolnosci z wyeksponowanych w nim podstaw
wznowieniowych oraz argumentow przywofanych na ich poparcie w uzasadnieniu
whniosku i zatgcznikach do niego, jednoznacznie wynika, ze skazany domaga sie
wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt 1l K 301/15, a nie
postepowania w przedmiocie dopuszczalnosci apelacji wywiedzionych od tego
orzeczenia, ktore to postepowanie zostato zakonczone prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24 maja 2016 r., sygn.
akt 1 AKa 90/16. Nadmieni¢ nalezy, ze wznowienie postepowania w przedmiocie
dopuszczalnosci srodka odwotawczego mogtoby wchodzi¢ w gre jedynie w
wypadkach, o ktérych mowa w przepisie art. 540 § 2 i 3 k.p.k. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2017 r., SDI 70/16), ktére w tej sprawie nie
wystepujg. Sam wnioskodawca réwniez sie do nich nie odwotuje.

Zgodnie za$ z trafnym i utrwalonym w orzecznictwie oraz doktrynie
poglagdem, w wypadku uprawomocnienia sie orzeczenia sgdu pierwszej instanciji,
na skutek pozostawienia przez sgd odwotawczy wniesionej apelacji bez
rozpoznania, prawomocnym orzeczeniem konczgcym postepowanie sgdowe, w
rozumieniu art. 544 k.p.k., jest orzeczenie sadu pierwszej instancji, a nie

postanowienie sadu |l instancji o pozostawieniu srodka odwotawczego bez
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rozpoznania. Powyzsze oznacza rowniez, ze wydanie przez sgd odwotawczy
postanowienia o pozostawieniu Srodka odwotawczego bez rozpoznania nie
pozbawia tego sgdu wiasciwosci do rozpoznania wniosku o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem sgdu pierwszej instancji,
ktore nie zostato poddane merytorycznej kontroli odwotawczej na skutek wskazanej
wyzej decyzji procesowej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
kwietnia 2010 r., I KO 114/09, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
wrzesnia 2015 r., Il KO 54/15, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia
2021 r., V KO 123/20, J. Matras [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
wyd. I, red. K. Dudka, Warszawa 2020, komentarz do art. 544, teza 1).

Tak wiec, zgodnie art. 544 § 1 k.p.k., wtasciwym funkcjonalnie do
rozpoznania wskazanego wyzej wniosku o wznowienie postepowania ztozonego
przez A.C. jest Sad Apelacyjny we Wroctawiu, a nie Sad Najwyzszy. Sad
Najwyzszy na obecnym etapie procedowania nie moze jednak przekazac niniejszej
sprawy, zgodnie z wtasciwoscig, Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu, a to z uwagi
na fakt, iz jest zwigzany postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2023
r. wydanym w sprawie | KZ 69/22, na mocy ktorego to ,sprawe wniosku skazanego
0 wznowienie postepowania” przekazano do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu,
zamiast prawidiowo - Sagdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 1978 r., VIl KZP 49/77). Zbadanie kwestii
zasadnosci przedmiotowego wniosku w trybie art. 545 § 3 k.p.k. przez Sad
Najwyzszy, a nie przez Sad Apelacyjny, w zaden sposob jednak nie narusza praw
wnioskodawcy, skoro w tym uktadzie sytuacyjnym Sad Najwyzszy bez watpienia
musi by¢ postrzegany jako sgd wyzszego rzedu, a negatywne orzeczenie przezenh
wydane podlega zaskarzeniu na analogicznych zasadach, jak orzeczenie wydane
przez Sad Apelacyjny, cho¢ oczywiscie z réznicg dotyczgcg organu odwotawczego
(art. 545 § 3 k.p.k.).

Analiza wniosku o wznowienie postepowania dokonana w oparciu o art.
545 § 3 k.p.k., prowadzi¢ musi do konkluzji, ze jest on oczywiscie bezzasadny, co
uzasadnia odmowe jego przyjecia bez wzywania do usuniecia brakéw formalnych.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze instytucja wznowienia postepowania
nalezy do kregu nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia, ktorych procesowe
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uruchomienie moze nastgpi¢ wytgcznie na podstawie przestanek scisle okreslonych
w ustawie (art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k.).

W art. 545 § 3 k.p.k. ustawodawca natozyt na sgd wznowieniowy obowigzek
dokonywania kontroli wniosku o wznowienie postepowania przez pryzmat jego
ewentualnej oczywistej bezzasadnosci juz na wstepnym etapie jego analizy.
Powyzszy przepis wskazuje, ze sad orzekajgc jednoosobowo, odmawia przyjecia
whniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w art. 545 § 2 k.p.k. (tj. adwokata,
radcy prawnego albo radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej), bez
wzywania do usuniecia jego brakéow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz rozpoznawane w
postepowaniu wznowieniowym, wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Na
postanowienie o odmowie przyjecia wniosku przystuguje zazalenie do tego samego
sgdu orzekajgcego w skifadzie trzech sedzidw. Pod pojeciem ,oczywistej
bezzasadnosci wniosku”, uzytym na gruncie przytoczonej regulacji, nalezy
rozumiec¢ (poza sytuacjg wymieniong wprost w powotanym przepisie, a zwigzang ze
swoistym stanem ,rei iudicatae”) takie przypadki, w ktérych w rzeczonym wniosku,
jako przyczyne wznowienia postepowania wskazano okolicznos¢ niemieszczgcy sie
w ustawowych podstawach wznowienia postepowania, albo tez w ogdle nie podano
zadnych podstaw wznowienia. Oczywiscie bezzasadny jest réwniez wniosek, w
ktérym co prawda formalnie odwotano sie do wskazanej w kodeksie postepowania
karnego podstawy wznowieniowej, ale nie wyeksponowano konkretnych
okolicznosci przemawiajgcych za wznowieniem postepowania albo przywotano
okolicznosci, ktére w powotanej podstawie wznowieniowej ewidentnie sie nie
mieszczg. | z takim stanem rzeczy mielismy do czynienia w przedmiotowej sprawie.

Mimo bowiem tego, ze skarzacy formalnie odwotat sie do podstawy
wznowieniowej zwanej propter nova, uregulowanej w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., to
jednak tres¢ wniosku jednoznacznie wskazuje, ze zadne nowe fakty i dowody, po
wydaniu orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie postepowania, sie nie
ujawnity. Wnioskodawca podnosi, ze w toku postepowania przed sgdami
powszechnymi zostaty popetnione btedy, gdyz zostat pozbawiony mozliwosci
przedstawienia ,nowych faktéw, okolicznosci i dowodéw”, a ponadto sgd nie wzigt
pod uwage faktu, ze ,z powodu prawie catkowitej utraty wzroku nie mogt popenic
tych czynéw”. Skarzgcy zapomniat jednak o tym, ze z dniem 1 lipca 2015 r. z tresci
przepisu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. usunieto zwrot ,nieznane przedtem sgdowi”’. W
konsekwencji nowe fakty lub dowody mogg stanowi¢ podstawe wznowienia
wytgcznie wtedy, gdy uprzednio nie byly znane nie tylko sgdowi, ale i stronie.
Ciezar wykazania tej okolicznosci spoczywa na wnioskodawcy. W doktrynie trafnie
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podkresla sie, ze art. 540 § 1 pkt 2 Kk.p.k.zwigzany jest z zasadg
kontradyktoryjnosci postepowania sgdowego i opiera sie na zatozeniu, ze w
postepowaniu tym strona powinna przedstawi¢ wszystkie znane jej fakty lub
dowody. Pasywnos¢ na tym polu powoduje zas$ utrate mozliwosci pdzniejszego
zgtoszenia tychze faktéw i dowoddw zaréwno w postepowaniu odwotawczym (art.
427 § 3 k.p.k.), jak i wznowieniowym (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, komentarz do art. 540, teza 13). W
przedmiotowej sprawie skarzgcy spetnienia wymaganego kryterium nowosci nie
wykazat. Pomijajgc nawet te okolicznos¢, nader nieprzekonujgco brzmi twierdzenie,
ze skarzacy reprezentowany w toku postepowania jurysdykcyjnego (w tym w
ramach postepowania gtéwnego) przez dwdch obroncow, nie moégt przedstawic
faktéw i dowodow.

Do podstaw wznowieniowych nie nalezy eksponowana przez
whnioskodawce kwestia niemoznosci zapoznania sie z materiatami postepowania
przygotowawczego.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, kierujgc sie trescig art. 545 § 3 k.p.k.,
odméwit przyjecia osobistego wniosku A.C. o wznowienie postepowania, bez
podjecia dziatan zmierzajgcych do usuniecia brakéw formalnych tego pisma, z
uwagi na jego oczywistg bezzasadnosc.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, orzeczono jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.

(M.K.)
[as]



