Sygn. akt | KO 18/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie B.1.C., T.B., M.J.T. i innych oskarzonych o popetnienie przestepstw z art.
22881 k.k., art. 230§1 k.k. i innych, po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej
w dniu 27 listopada 2019 r., wniosku Sadu Okregowego w O. zawartego w
postanowieniu z dnia 30 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...) o przekazanie
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru

sprawiedliwosci ( art. 37 k.p.k.),

na podstawie art. 37 k.p.k.
postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w E.

UZASADNIENIE
Sad Najwyzszy po rozwazeniu okolicznosci przedstawionych we wniosku
Sadu Okregowego w O. o0 przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k., uznat, Ze wniosek jest zasadny,
a stanowisko procesowe Sgdu Okregowego jest trafne.

Na wstepie rozwazan wskazac nalezato, ze Sgd Najwyzszy w tym sktadzie
podziela stanowisko wyrazone w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 11
pazdziernika 2005 r. Ill KO 58/05, iz sam fakt wykonywania przez oskarzonego
praktyki adwokackiej przed okreslonym sgdem nie zawsze musi stanowi¢ o
przetamaniu zasady wiasciwosci sgdu do rozpoznania sprawy. Przesgdza o tym nie
tylko intensywno$¢ praktyki przed sgdem wiasciwym, lecz takze intensywnos¢
kontaktow zawodowych. W takiej sytuacji regularnos¢ kontaktéw zawodowych,
niezaleznie od ich charakteru oraz mozliwosci ich wptywu na procedowanie i
orzekanie, wywota¢ moze tak w opinii stron postepowania, jak takze i w opinii
publicznej watpliwosci co do zdolnosci sadu wiasciwego do zachowania petnej
bezstronno$ci orzekania w sprawie karnej.



Zdaniem Sadu Najwyzszego wykazana we wniosku regularnos¢  kontaktow
zawodowych oskarzonego adwokata z Sgdem Okregowym w O., a wiec takze
sedziami tego Sgdu zasiadajgcymi w sktadach orzekajgcych tego Sadu, a takze
wskazane kontakty adwokata z sedziami tego Sgadu na innej ptaszczyznie niz
zawodowa, przy uwzglednieniu charakteru sprawy dotyczgcej m.in. zarzutow
popetnienia przez adwokata, petnigcego jednoczesnie funkcje kierowniczg w spbice
akcyjnej zajmujgcej sie rozwojem regionalnym, przestepstw ptatnej protekcji, z
powotywaniem sie na wptywy w krajowej jednostce organizacyjne, powigzanej z
czynnosciami z zakresu prawa wyborczego, mogacej budzi¢ szczegodlne
zainteresowanie spoteczne, pozwala na stwierdzenie, ze wskazane okolicznosci
mogg zasadnie wytworzyC przekonanie rowniez  opinii spotecznej o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sgdzie oraz przekonanie,
iz tylko przekazanie sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi
zapewni lepsze warunki do podjecia trafnego bezstronnego rozstrzygniecia w
przedmiocie procesu.

Z tych wzgledow postanowiono jak na wstepie.
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