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POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

w sprawie F. K.,

skazanego z art. 1 § 11 3 i in. dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 wrzesnia 2023 r.,

whniosku petnomocnikéw wnioskodawczyni B. S.

0 wznowienie postepowania w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci wyroku
bytego Wojskowego Sgdu Dowddztwa Korpusu Bezpieczenstwa Zewnetrznego w
Warszawie z dnia 28 grudnia 1948 r. w sprawie o sygn. SBW 148/48,
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Wojskowego Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 15 listopada 1999 r., sygn. Cs Un 10/96, oddalajgce wniosek o
stwierdzenie niewaznosci orzeczenia,

na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 547 § 2 k.p.k.

1) wznowi¢ postepowanie w przedmiocie stwierdzenia
niewaznosci wyroku bylego Wojskowego Sadu Dowoddztwa
Korpusu Bezpieczenstwa Zewnetrznego w Warszawie z dnia 28
grudnia 1948 r. w sprawie o sygn. SBW 148/48, zakonczone
prawomocnym postanowieniem Wojskowego Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 15 listopada 1999 r., sygn. Cs Un 10/96;

2) uchyli¢ postanowienie Wojskowego Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 15 listopada 1999 r., akt Cs. Un. 10/96 i

przekaza¢ sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania;
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3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz B. S. kwote 720
(siedemset dwadziescia) ztotych, tytulem zwrotu kosztéw
ustanowienia petnomocnika w postepowaniu wznowieniowym;

4) zwréci¢ uiszczong optate od wniosku o wznowienie.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osdéb represjonowanych za dziatalnosS¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (zw. dalej ustawg lutowg) C. K.
whniosta w dniu 20 pazdziernika 1994 r. o stwierdzenie niewaznosci wyroku bytego
Wojskowego Sagdu Dowoddztwa Korpusu Bezpieczenstwa Zewnetrznego w
Warszawie z dnia 28 grudnia 1948 r. w sprawie o sygn. SBW 148/48. Tym
wyrokiem F. K., jej matzonek, zostat uznany za winnego czynow z art. 86 § 2
KKWP, art.1 § 1, 2 i 3 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa oraz z art. 259 k.k. - za
szereg czynow popetnionych w maju 1946r., za co wymierzono mu kare tgczng 10
lat pozbawienia wolnosci i 5 lat utraty praw publicznych wraz z przepadkiem catego
mienia na rzecz Skarbu Panstwa.

Postanowieniem z dnia 15 listopada 1999 r., sygn. Cs. Un. 10/96, Wojskowy
Sad Okregowy w Warszawie nie uwzglednit wniosku, uzasadniajgc swoje
rozstrzygniecie brakiem dowoddéw pozwalajgcych na ustalenie, ze nazwa
organizacji, w ktorej dziatat F. K. oraz jego udziat w niej byly dziatalnoscig na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

W dniu 7 lutego 2022 r. B. S., corka skazanego, ztozyta za posrednictwem
ustanowionego petnomocnika wniosek o wznowienie powyzszego postepowania
uniewaznieniowego na korzysc¢ skazanego, w oparciu o przestanke okreslong w art.
540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Wniosek zostat uzasadniony ujawnieniem sie nowych
faktow i dowododw, ktére zostaty przedtozone w zatgcznikach. Owe dowody to
miedzy innymi oswiadczenie F. K. z dnia 20 marca 1991 r., kopie publikacji
naukowych, charakteryzujgcych dziatalno$¢ podziemia zbrojnego w powiecie
sepolenskim w latach 1945 — 1947, wybrane kopie dokumentow pochodzacych ze
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zdeponowanych w Archiwum IPN aktach o sygn. IPN BU [..]1, w tym
postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, pociggnieciu do odpowiedzialnosci
karnej, akt oskarzenia i odpis wyroku bytego Wojskowego Sadu Dowddztwa
Korpusu Bezpieczehnstwa Zewnetrznego w Warszawie z dnia 28 grudnia1948 r. w
sprawie o sygn. SBW 148/48 wraz z uzasadnieniem. Te wszystkie dowody —
zdaniem wnioskujgcej — przemawiajg za uznaniem dziatalnosci F. K. jako stuzgcej
niepodlegtemu bytowi Panstwa Polskiego, a tym samym przyjeciem, ze wyrok
bytego Wojskowego Sgdu Dowddztwa Korpusu Bezpieczehstwa Zewnetrznego w
Warszawie z dnia 28 grudnia 1948 r. w sprawie o sygn. SBW 148/48 spetnia
niezbedne przestanki do stwierdzenia jego niewaznosci zgodnie z trescig art. 1 ust.
1 ustawy lutowej. Skoro bowiem F. K. zostat powyzszym wyrokiem skazany za
czyny polityczne, co wynika z ujawnionych nowych faktéw i dowodéw, zasadne jest
tym samym wznowienie postgpowania uniewaznieniowego, gdyz zachodzg
uzasadnione podstawy do twierdzenia o wadliwosci ustalen stanowigcych
podstawe tego orzeczenia. Jednoczesnie autorka wniosku wskazata, ze ujawnione
materiaty stanowig novum w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k., nie byty
bowiem dotychczas znane zaréwno sgdowi orzekajgcemu, jak i stronie.

W konsekwencji wnioskujgca domagata sie:

1. wznowienia postepowania zakonczonego postanowieniem Wojskowego
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15 listopada 1999 r., akt Cs. Un.
10/96,

2. uchylenia w trybie art. 547 § 3 k.p.k. tego orzeczenia i stwierdzenia
niewaznosci wyroku bylego Wojskowego Sgdu Dowddztwa Korpusu
Bezpieczenstwa Zewnetrznego w Warszawie z dnia 28 grudnia 1948 r. w
sprawie o sygn. SBW 148/48,

3. zasgdzenia na rzecz wnioskodawczyni wydatkow poniesionych z tytutu
ustanowienia w sprawie petnomocnika.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek prokurator wyrazit stanowisko o
potrzebie wznowienia przedmiotowego postepowania, uchylenia prawomocnego
postanowienia Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 15 listopada
1999 r., akt Cs. Un. 10/96 i przekazania sprawy temu Sadowi do ponownego

rozpoznania.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania okazat sie zasadny. Na wstepie
wskaza¢ trzeba, ze przepisy o0 postepowaniu wznowieniowym znajdujg
zastosowanie takze do postepowan prowadzonych na podstawie przepisow tzw.
ustawy lutowej (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2003
r., sygn. Il KO 38/02, Lex nr 184233, z dnia 6 lipca 2022 r., Il KO 35/22, LEX nr
3408561). Przechodzgc do istoty sprawy zgodzi¢ sie nalezato ze stronami
postepowania, ze przedstawione obecnie dowody spetniajg kryteria okreslone w art.
540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Po pierwsze dlatego, ze ich ujawnienie miato miejsce juz
po prawomocnym zakonczeniu postepowania uniewaznieniowego, a wiec w tym
znaczeniu sg nowe zarowno dla strony, jak i sgdu. Po drugie, ich merytoryczna
zawartos¢ niesie za sobg miedzy innymi tresci, ktére majg istotne znaczenie w
pryzmacie oceny charakteru dziatalnosci skazanego F. K. ujetej w wyroku bytego
Wojskowego Sagdu Dowoddztwa Korpusu Bezpieczenstwa Zewnetrznego w
Warszawie z dnia 28 grudnia 1948 r. w sprawie o sygn. SBW 148/48. Zestawiajgc
je z materialem dowodowym, ktorym w ramach postepowania toczgcego sie w
sprawie w sprawie Cs. Un. 10/96, dysponowat Wojskowy Sad Okregowy w
Warszawie, stwierdzi¢ trzeba, Zze ich zakres jest nieporéwnywalnie szerszy, a
wartos¢ merytoryczna o wiele bardziej wazka z punktu widzenia potrzeby
prawidtowego ustalenia rodzaju aktywnosci skazanego w 1946 r. Zaczg¢ nalezy juz
choéby od tego, ze w dacie orzekania w przedmiocie wniosku o stwierdzenie
niewaznosci wyroku skazujgcego z 1948 r. sad nie dysponowat tak rozbudowanym
dorobkiem badawczym czy orzeczniczym. Co jednak najistotniejsze, nie miat
wiedzy zasadniczej co do opisu czynow, bo nie byt w posiadaniu materiatéw
pozwalajgcych na konkretne ustalenia za jakg dziatalno$¢ skazano F. K. Stad tez
zapewne sad zwrécit uwage w uzasadnieniu orzeczenia na niepochlebne
informacje o przesziosci skazanego, wskazujgc na brak dowodéw pozwalajgcych
na uznanie, ze byt on osobg represjonowang z tytutu dziatalnosci
niepodlegtosciowej, czego wyrazem miatoby by¢é przedmiotowe skazanie. Nie
mozna nie dostrzec tego, ze w zyciorysie skazanego znajdujg sie dane stawiajgce
go w niekorzystnym Swietle, o ktorych m. in. wspomina prokurator. Sg to

zachowania takie jak cztlonkostwo w P. do stycznia 1947 r., przystgpienie do P.,
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objecie stanowiska przewodniczgcego zarzgdu powiatowego w Z. w K., dobrowolne
wstgpienie do K. (akta IPN BU [...]). Tym niemniej to zasadniczo nie wokot nich
majg sie koncentrowacC relewantne w sprawie ustalenia sgdu, gdyz to nie ich
dotyczyt wyrok skazujgcy, z ktérego skazany odbyt 7 lat i 7 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci. Uwaga sgadu oscylowa¢ musi wiec przede wszystkim na
okolicznosciach tego skazania. Z nich zas wynika, ze jego podtozem byta
przynaleznos¢ do ,bandy polityczno — rabunkowej postugujgcej sie nazwg Armii
Krajowej pod dowddztwem por. K. K.” oraz przypisana dalsza dziatalnosc
kryminalna - co istotne - kazdorazowo podejmowana ,w ramach tej bandy”. W
kontekscie takiej tresci wyroku zgodzi¢ sie trzeba z twierdzeniem prokuratora, ze
dziatalnos¢ skazanego wymaga ponownej, mozliwej obecnie w znacznie szerszej
perspektywie, weryfikacji sgdowej - poprzez gruntowane zbadanie nowych
dowoddw, zdeponowanych w Archiwach IPN (IPN BU [...]1, IPN BUI...]2, IPN By
[...]3, IPN By [...]4, IPN By [...]5, IPN By [...]6, IPN By [...]7, IPN By [...]8, IPN By
[...]9, IPN By [...]10 IPN By [...]11, IPN BU [...]12, IPN Sz [...]13), z uwzglednieniem
wskazanego we wniosku dorobku badawczego. W chwili obecnej ten istotnie
wzbogacony zakres materiatu dowodowego zawiera tresci co najmnigj
uprawdopodobniajgce w niezbednym stopniu ewentualng wadliwosc¢ ustalen, na
ktérych opierato sie orzeczenie w przedmiocie uniewaznienia wyroku skazujgcego
F. K. Judykat ten, co jest obecnie jaskrawo widoczne, wydano na wybrakowanym
materiale dowodowym. Rolg sgdu wznowieniowego nie jest jednakze przesgdzanie
treSci koncowego rozstrzygniecia w tej materii. Niewagtpliwie natomiast zwrdcic
nalezy uwage wynikajgce z dodatkowych materiatow szczegdty, ktore juz prima
facie stawiajg inkryminowang dziatalnos¢ skazanego w odmiennym Swiatle od tego,
ktore przyjgt Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie w postanowieniu z dnia 15
listopada 1999 r.

Uznajgc w konsekwencji za spetniong przestanke ,propter nova” Sad
Najwyzszy podzielit zasadnos¢ wnioskéw stron co do koniecznosci wznowienia
przedmiotowego postepowania o sygn. Cs. Un. 10/96, prowadzonego przez
Wojskowy Sgd Okregowy w Warszawie. Nastepstwem tej decyzji pozostajg kolejne
rozstrzygniecia, w postaci uchylenia prawomocnego orzeczenia oraz przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu uniewaznieniowym. W jego
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ramach konieczna bedzie ponowna ocena dziatalnosci skazanego, dokonana juz w
szerszej perspektywie, ktorg umozliwi zakres ujawnionych materiatow. W
nawigzaniu do wniosku zawartego w pkt 2 wniosku o wznowienie postepowania
zauwazy¢ nalezy, ze powotfany tam przepis, zezwalajgcy na wydanie przez sad
wznowieniowy nastepczego orzeczenia o charakterze reformatoryjnym (art. 547 § 3
k.p.k.) stosowany jest w praktyce niezwykle rzadko, a to z tego powodu, ze w
ramach postepowania wznowieniowego nie przeprowadza sie wszak dowodow, a
jedynie ocenia, czy te przedstawione przez strone odpowiadajg ustawowej
podstawie. W ograniczconym jedynie zakresie w ramach postepowania o
wznowienie sad jest uprawniony do dokonywania czynnosci sprawdzajgcych (vide:
art. 97 w zw. z art. 546 k.p.k.). Prowadzone mogg by¢ one jednak rowniez tylko w
celu zweryfikowania podstaw wznowienia, a nie w kierunku orzekania co do istoty
sprawy, po ewentualnym wznowieniu postepowania. Nie bytlo w niniejszej sprawie
podstaw do zastosowania omawianej regulacji.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy postanowit jak w
sentencji, co implikowato koniecznos¢ orzeczenia zwrotu optaty uiszczonej od
wniosku o wznowienie postepowania (art. 15 ust. 2 zd. drugie ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o opfatach w sprawach karnych, Dz.U.2023.123 t.j.). W odniesieniu
do wniosku w zakresie zasgdzenia na rzecz wnioskodawczyni kosztéw pomocy
prawnej uznac nalezato jego zasadnos¢, przy wyrazeniu odmiennego stanowiska w
zakresie ich wysokosci. Kwestie tg regulujg przepisy Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U.2015.1800). Zgodnie z § 15 ust. 1 optaty stanowigce podstawe
zasgdzania kosztéw zastepstwa prawnego i kosztow adwokackich ustala sie z
uwzglednieniem stawek minimalnych okreslonych w rozdziatach 2-4. Stosownie do
ust. 2 w/w Rozporzgdzenia optate w sprawach niewymagajgcych przeprowadzenia
rozprawy ustala sie w wysokosci rownej stawce minimalnej. Nie byto zatem
podstaw do podwyzszenia tej stawki do jej szesciokrotnosci. Rozstrzygniecie
podejmowane byto bowiem na posiedzeniu. Wnioskodawczyni nie przedstawita
natomiast dokumentacji poniesionych kosztéw honorarium petnomocnika

(okreslonego we wniosku jako spis wydatkow). Wysoko$¢ kosztéw zastepstwa
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procesowego ustali¢ wiec nalezato na podstawie powyzszych przepiséw, przy

uwzglednieniu tresci § 11 ust. 4 pkt 2 powotanego Rozporzgdzenia.

D. P.

[ms]



