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POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 kwietnia 2026 r.,

w sprawie M.B..

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

whniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Kluczborku
z dnia 17 grudnia 2025 r., sygn. akt Il K 710/22,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w Jeleniej Gorze.

UZASADNIENIE

Przed Sgdem Rejonowym w Kluczborku toczy sie sprawa M.B. oskarzonego
o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. Termin
pierwszej rozprawy wyznaczono na dzien 4 lipca 2023 r. W dniu 4 lipca 2023 r. na
rozprawie obrohca usprawiedliwit nieobecno$¢ oskarzonego z uwagi na stan
zdrowia oskarzonego. Sad wyznaczat kolejne terminy rozpraw - 12 pazdziernika
2023 r., 14 grudnia 2023 r., 20 lutego 2024 r., 4 kwietnia 2024 r., 20 czerwca 2024
r., 20 lutego 2025 r., oraz 30 kwietnia 2025 r. W kazdym przypadku byty one jednak
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odraczane, ze wzgledu na zly stan zdrowia oskarzonego, ktorego obronca

przedktadat stosowne zaswiadczenia od lekarza sgdowego.

Powotujgc sie na deklarowang przez oskarzonego chec¢ udziatu w rozprawie,
a takze szeroko opisang w uzasadnieniu swojej inicjatywy dokumentacje medyczng
dotyczacyg stanu zdrowia oskarzonego, ktory jakkolwiek nie wyklucza jego udziatu
postepowaniu sgdowym, to jednak wymaga spetnienia dodatkowych warunkdéw,
Sad Rejonowy w Kluczborku postanowit zwréci¢ sie do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Jeleniegj

Gorze
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whniosek Sgadu Rejonowego w Kluczborku uzna¢ nalezato za zasadny i

uwzglednié.

Na gruncie orzecznictwa Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze
nadrzedna wartos¢é, jakg jest dobro wymiaru sprawiedliwosci, stanowi
wystarczajgcg i merytorycznie uzasadniong podstawe do odstepstwa od ogdlnych
regut wkasciwosci miejscowej sgdu. Cho¢ tradycyjnie instytucja ta kojarzona jest z
ochrong autorytetu sgdu oraz zapewnieniem petnego obiektywizmu i swobody
orzekania w sytuacjach lokalnych naciskow czy powigzan, jej zakres jest znacznie
szerszy i obejmuje réwniez aspekty czysto pragmatyczne oraz humanitarne. W
szczegolnosci dotyczy to sytuacji, w ktérych bariera fizyczna, wynikajgca z
ciezkiego i udokumentowanego stanu zdrowia oskarzonego, staje sie przeszkodag
uniemozliwiajgcg przeprowadzenie przewodu sgdowego w danym sagdzie,

umiejscowionym w znacznej odlegtosci od miejsca pobytu oskarzonego.

W takim przypadku sztywne trzymanie sie ustawowej wiasciwosci
prowadzitoby do nieakceptowalnego paralizu procesowego, skutkujgcego
wieloletnig przewlektoscig lub wrecz niemoznoscig merytorycznego zakonczenia
sprawy. Przekazanie sprawy sadowi poftozonemu blizej miejsca pobytu
oskarzonego nie jest zatem przejawem nadmiernego liberalizmu, lecz wyrazem
racjonalizacji procesu karnego. Ma ono na celu usuniecie obiektywnej przeszkody,

ktéra w innym scenariuszu uniemozliwitaby realizacje konstytucyjnej zasady
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rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki. W tym ujeciu dobro wymiaru
sprawiedliwosci utozsamiane jest z efektywnoscig i realng zdolno$cig panstwa do
wydania orzeczenia konczgcego, przy jednoczesnym poszanowaniu godnosci
oskarzonego oraz uwzglednieniu jego ograniczenh fizycznych, co w ostatecznym
rozrachunku stuzy prawidtowemu funkcjonowaniu catego systemu prawnego. (zob.
np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2026 r. sygn. akt IV KO
215/25, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2025 r., sygn. akt | KO
139/25 czy postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2006 r., sygn. akt V
KO 55/06).

W oparciu o wnioski ptyngce z opinii sporzgdzonych na potrzeby innych
postepowan przeciwko oskarzonemu — w tym opinii biegtej z zakresu medycyny
sgdowej z dnia 7 kwietnia 2025 r. — stwierdzi¢ trzeba, ze obecny stan zdrowia
oskarzonego uniemozliwia mu stawiennictwo w Sgdzie Rejonowym w Kluczborku.
Jednoczesnie kondycja zdrowotna oskarzonego nie stanowi przeszkody do jego
udziatu w czynnosciach przed sgdem najblizszym dla jego miejsca zamieszkania.
W zwigzku z powyzszym sprawe przekazano do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu

w Jeleniej Gorze.
Majgc na wzgledzie powyzsze, rozstrzygnieto, jak w postanowieniu.
[WB]

[ad]



