| KO 129/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie X.Y. i innych

oskarzonych o przestepstwa z art. 189 § 2 k.k., art. 231 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2025 r.

wniosku Prezesa Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu

0 rozwazenie przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 43 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe oskarzonych X.Y. , A. G. , M. G. i J. C.

Sadowi Okregowemu w Sosnowcu.

UZASADNIENIE

W dniu 5 marca 2024 roku prokurator Instytutu Pamieci Narodowej —
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Krakowie
przestat do Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie akt oskarzenia przeciwko
oskarzonym X.Y., A. G., M. G.iJ. C., o przestepstwa z art. 189 § 2 k.k., art. 231 §
1 k.k. iinne (k. 795-796 akt sprawy). Z tresci stawianych oskarzonym zarzutéw
wynika, iz w czasie zdarzen bedacych przedmiotem postepowania, X.Y. byt sedzig
Sadu [...] Okregu Wojskowego w W., pozostali oskarzeni prokuratorami Wojskowej

Prokuratury Garnizonowej w [...], a zarzucane im czyny zwigzane sg bezposrednio
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z podejmowaniem przez nich dziatan jako organy prowadzgce postepowania karne,

badz jako ich strona na etapie sgdowym.

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2024 roku, sygn. | KO 55/24, Sad Najwyzszy
wylgczyt od udziatu w tej sprawie wszystkich sedziow Wojskowego Sadu
Okregowego w Warszawie i na podstawie art. 43 k.p.k. przekazat sprawe

Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w Poznaniu (k. 891-892 akt sprawy).

Zarzgdzeniem z dnia 19 wrzes$nia 2024 roku, Prezes Wojskowego Sgdu
Okregowego w Poznaniu zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o
rozpoznanie wnioskow o wytgczenie wszystkich sedziow w nim orzekajgcych, w
trybie art. 42 § 4 zd. 2 k.p.k. (k. 931 akt sprawy).

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2024 roku, sygn. akt | KO 106/24, Sad
Najwyzszy wylgczyt sedzidw Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu: P.K.,
B.S., D.B.,, P.S., P.T.,, AC., P.N.,, AG. i Z.S. od udziatu w sprawie prowadzonej w
Wojskowym Sadzie Okregowym w Poznaniu pod sygn. akt So 12/24. Pomimo
zaistnienia okolicznosci, o ktérej mowa w art. 43 k.p.k., Sad Najwyzszy nie orzekt w

tym przedmiocie.

Zaniechanie to wywotato koniecznos¢ kolejnego wystgpienia do Sadu
Najwyzszego, co Prezes Wojskowego Sadu Okregowego w Poznaniu uczynit

zarzgdzeniem z dnia 28 listopada 2024 roku.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

W § 1 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 9 maja 2014
r. w sprawie okre$lenia siedzib i obszaréw wiasciwosci sgdow wojskowych (Dz.U.
2014. 662), wydanego na podstawie art. 3 § 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. —
Prawo o ustroju sgdow wojskowych, w sgdownictwie wojskowym przewidziano dwa
szczeble sgddéw — wojskowe sady garnizonowe (odpowiedniki sgdow rejonowych w
sgdownictwie powszechnym) oraz wojskowe sady okregowe (odpowiedniki sgdow
okregowych w sgdownictwie powszechnym — art. 654 § 5 k.p.k.). Wojskowe Sady

Okregowe utworzone zostaty jedynie dwa — w Poznaniu i Warszawie.
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W analizowanej sprawie wtasciwym rzeczowo sgdem do rozpoznania sprawy
jest wojskowy sad okregowy, na podst. art. 654 § 1 pkt 1 k.p.k., gdyz w chwili
zaistnienia czynu zarzucanego oskarzonemu J. C. byt on w stopniu majora
Ludowego Wojska Polskiego (por. K. Sychta [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, red. J. Zagrodnik, Warszawa 2024, art. 654, s. 1773-1774; J. Grajewski,
S. Steinborn [w:] Komentarz aktualizowany do art. 425-673 Kodeksu postepowania
karnego, red. L. K. Paprzycki, LEX/el. 2015, art. 654, teza 1). W sytuacji zatem
tgcznego rozpoznawania sprawy, zgodnie z art. 34 § 1-2 k.p.k.,, sad ten jest

wiasciwy dla wszystkich oskarzonych.

Po kolejnym przestaniu sprawy do Sadu Najwyzszego zwrdcono sie do
Prezeséw Wojskowych Sgdow Okregowych w Warszawie i Poznaniu o podanie
aktualnego stanu osobowego sedziow uprawnionych do orzekania w tych sgdach
oraz informacje co do ewentualnego planowania podjecia na rok 2025 roku dziatan
przewidzianych w art. 26 § 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku Prawo o ustroju
sgdéw wojskowych. W odpowiedzi na powyzsze Prezes Wojskowego Sadu
Okregowego w Poznaniu wskazat, ze na dzien 15 stycznia 2025 roku w sgdzie tym
orzeka 9 sedziéw (w tym 3 delegowanych z wojskowego sgdu garnizonowego) oraz
ze w 2025 roku nie planuje sie innych delegaciji. Z kolei z informacji nadestanej
przez Prezesa Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie wynika, ze sktad tego
sgdu nie ulegt zmianie, poza jednym z sedziow, ktéry na mocy decyzji Ministra
Sprawiedliwosci zostat delegowany do petnienia czynnosci sedziowskich w

Wojskowym Sadzie Garnizonowym w Warszawie.

Pozwolito to Sgdowi Najwyzszemu na konstatacje, iz w Wojskowym Sagdzie
Okregowym w Warszawie oraz w Wojskowym Sadzie Okregowym w Poznaniu
sedziowie uprawnieni do orzekania w nich zostali wymienionymi wyzej
postanowieniami Sgdu Najwyzszego wytgczeni od udzialu w przedmiotowe;
sprawie, co przy braku decyzji, o ktérej mowa w art. 34 § 3 k.p.k., wyklucza
mozliwo$¢ wskazania ktéregokolwiek z tych sgdéw jako wtasciwego z przekazania

sprawy na podst. art. 43 k.p.k.

Stwierdzi¢ jednoczesnie nalezy, ze w procedurze karnej obowigzuje Sciste

rozgraniczenie kompetencji miedzy sagdami powszechnymi, a sgdami szczegdolnymi
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(wojskowymi), przy czym w odniesieniu do sgdéw powszechnych obowigzuje
zasada tzw. uniwersalnosci kompetencji (fj. nie mogg one odmowi¢ rozpoznania
sprawy, jesli wkasciwos¢ nie zostata wyraznie zastrzezona dla sgdu szczegdlnego
lub innego organu), w odniesieniu zas do sadoéw wojskowych — zasada przeciwna
(sg one uprawnione do rozpoznania sprawy tylko wowczas, gdy na podstawie
przepisu szczegodlnego zostata ona poddana ich wtasciwosci). Z ustrojowego
usytuowania sgdow powszechnych wynika, iz to one sg podstawowymi sgdami
karnymi. Sprawujg wymiar sprawiedliwosci we wszystkich sprawach z wyjgtkiem
spraw ustawowo zastrzezonych dla wiasciwosci innych sgdow (art. 177 Konstytucji
RP). Sady garnizonowe, sgdy okregowe oraz Sgd Najwyzszy sprawujg za$ wymiar
sprawiedliwosci w Sitach Zbrojnych w sprawach karnych. Uzasadnieniem ich
funkcjonowania jest zarowno aspekt podmiotowy (wtasciwoscig tych sgdoéw objeto
osoby wojskowe), jak i przedmiotowy (sgdy te rozpoznajg sprawy o okreslone
przestepstwa). Sad powszechny jest wiec — jak to sie ujmuje
w doktrynie — ,sgdem regutg” w stosunku do sadu szczegdlnego i w razie
watpliwosci nalezy kierowac sie tg zasadg (J. Kosonoga [w:] Kodeks postepowania
karnego. Tom I. Komentarz do art. 1-166, red. R. A. Stefanski, S. Zabfocki,
Warszawa 2017, s. 540; F. Prusak, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 1999, art. 39).

Jak zatem podkresla sie w orzecznictwie oraz w literaturze, rozpoznanie
sprawy przez sad wtasciwy jest zatozeniem natury praworzgdnosciowej i w zwigzku
z tym odstgpienie od tego zatozenia powinno byC traktowane jako wyjatek
uwarunkowany celowoscig zapewnienia prawidtowosci rozpoznania sprawy lub
usprawnienia postepowania sgdowego (postanowienie SN z dnia 13 marca 1980 r.,
Cs 6/80, OSNKW 1980, nr 5-6, poz. 51; K. Eichstaedt [w:] Kodeks postepowania
karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2025, art. 650).

Takie odstgpienie jest konieczne w realiach przedmiotowego postepowania.
W strukturze polskiego sgdownictwa wojskowego na szczeblu okregowym brak
bowiem aktualnie sadu, ktérego sktad mogitby rozpoznaé wspolng sprawe
oskarzonych X.Y. i J.C.. Oznacza to, ze rozpoznac jg musi sad, ktéry w typowym

uktadzie procesowym rozpoznawacC by jej nie moégt, a ztamanie tego zakazu
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wigzatoby sie z zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej — okreslonej w
art. 439 § 1 pkt 3 lub pkt 4 k.p.k. Poszukujgc rozwigzania zaistniatej sytuacji, w
pierwszej kolejnosci za niezbedne Sad Najwyzszy uznat respektowanie reguty
wynikajgcej z art. 43 k.p.k., stanowigcej wszak podstawe orzekania w tej sprawie, a
zatem rownorzednosci sgdu wskazanego. Zgodnie z art. 654 § 5 k.p.k.
uprawnienia i obowigzki procesowe wojskowego sadu okregowego w
postepowaniu toczacym sie w trybie okreslonym w Dziale XV Kodeksu
postepowania karnego sa analogiczne do tych, ktére w postepowaniu przed
sgdami powszechnymi przystuguja sadowi okregowemu. S3g to wiec

niewatpliwie sady rownorzedne, takze w rozumieniu art. 43 k.p.k.

Podejmujgc natomiast decyzje o wyznaczeniu do rozpoznania sprawy
rownorzednego sgdu powszechnego, dziatajgcy przeciez w trybie art. 652 pkt 3
k.p.k. w zw. z art. 655 § 1 pkt 3 k.p.k. Sad Najwyzszy miat w szczegdlnosci na
uwadze poglady doktryny i judykatury wyrazane na kanwie art. 39 k.p.k. W sposob
kategoryczny uznaje sie tam bowiem, iz chocby i btedna, to decyzja sadu
wojskowego o przekazaniu sprawy sadowi powszechnemu wywotuje skutek
w postaci obowigzku rozpoznania sprawy przez ten sad powszechny. Nawet,
jesli w danym postepowaniu wytacznie wlasciwy byt sad wojskowy i decyzja
sadu wojskowego byta bezzasadna, uniemozliwia to skuteczne podniesienie
w srodku odwotawczym zarzutu niewlasciwosci (braku jurysdykcji) sadu
powszechnego (J. Bratoszewski [w:] L. Gardocki, Z. Gostynski, S. M. Przyjemski,
R. A. Stefanski, S. Zabtocki, J. Bratoszewski, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Tom |, Warszawa 1998, art. 39; R. A. Stefanski, Spory o wtasciwos¢
miedzy sgdami karnymi, Prok. i Pr. 2008/9, s. 20; J. Zagrodnik, M. Burdzik [w:] S.
Gtogowska, J. Karazniewicz, M. Klejnowska, N. Majda, I. Palka, K. Sychta, K. Zyla,
J. Zagrodnik, M. Burdzik, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2024, s. 206; M. Rogacka-Rzewnicka [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do wybranych przepiséw, red. D. Szumito-Kulczycka, LEX/el. 2022, art.
39; H. Paluszkiewicz [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. Ill, red.
K. Dudka, Warszawa 2023, s. 124; wyrok SN z dnia 9 lipca 1982 r., V KR 100/82,
OSNKW 1982/12, poz. 93; postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2023 r., | KS 35/23,

LEX nr 3649791. Zauwazy¢ tez nalezy, iz rozwazana wprost, na kanwie
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zastosowania art. 43 k.p.k., mozliwoS¢ przekazania sprawy znajdujgcej sie we
wiasciwosci sgdu wojskowego sadowi powszechnemu jest w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego akceptowana (postanowienie SN z dnia 31 lipca 2024 r., | KO 29/24,
LEX nr 3745744, postanowienie SN z dnia 3 grudnia 2024 r., | KO 118/24, LEX nr
3786961).

W zwigzku z powyzszymi okolicznosciami, sprawe oskarzonych X.Y., A. G. ,
M. G. i J. C. przekazano celem merytorycznego rozpoznania Sgdowi Okregowemu

w Soshowecu.

[a.4]
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